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EXPOSE DU LITIGE

Le 14 novembre 2007, Monique G., salariée de [aS.GIL'B en qualité de magasiniére, a été victitna accident
du travail.

Par jugement du 19 mai 2011, le tribunal des &f$aite sécurité sociale de ROANNE a :

- imputé l'accident a la faute inexcusable de lleygur,

- majoré la rente au taux maximum,

- ordonné une expertise médicale afin d'évalueptémdices énumérés a l'article L. 452-3 du caalladécurité so-
ciale,

- rejeté les demandes fondées sur les frais iitdpst

Par arrét du 28 février 2012, la présente Cour a :

- confirmé le jugement entrepris sauf en ses digpos relatives a I'étendue de la mission condidexpert,

- infirmé sur ce point, statué a nouveau et coafiéxpert la mission d'évaluer I'ensemble desudiégs subis par Mo-
nique G.,

- renvoyé les parties devant la juridiction de peminstance sur I'indemnisation des préjudices,

- condamné l'employeur a verser a Monique G. lanserde 2.000 euros en application de I'article 100atle de pro-
cédure civile,

- déclaré la demande relative aux dépens dénuBgd'o

L'expert a déposé son rapport le 23 mai 2013 fiXéala durée de l'incapacité temporaire totalérdeail du 14 no-
vembre 2007 au ler février 2009, a chiffré le telixcapacité permanente a 7 %, a évalué le préutbaloureux a
2,5/7, arelevé une géne pour la pratique du reévelux mains au tennis et n'a pas retenu d'aréjedice.

Par jugement du 16 janvier 2014, le tribunal désirafls de sécurité sociale a :

- débouté Monique G. de sa demande de complénmexquedtise,



- fixé I'indemnisation des préjudices complémertasubis par Monique G. a la somme de 3.500 elagissant des
souffrances et a la somme de 1.000 euros s'agidgamgjudice d'agrément,

- débouté Monique G. de ses demandes fondéesnsaplcité temporaire totale, sur le déficit foomtiel permanent,
sur les préjudices professionnels et financiessietes frais de transport,

- dit que la Caisse Primaire d'Assurance Maladild€®IRE doit procéder au réglement des indemrsités ses re-
cours de droit,

- condamné l'employeur a verser a Monique G. lanserde 900 euros en application de l'article 700atle de procé-
dure civile,

- rejeté les autres demandes.

Le jugement a été notifié le 14 mars 2014 a Moni@ugqui a interjeté appel par lettre recommandéesaée au greffe
le 31 mars 2014.

Par conclusions visées au greffe le 18 novembrd afdintenues et soutenues oralement a l'audienoeighe G. :

- réclame la somme de 4.000 euros en réparatigméjudice douloureux, la somme de 2.000 euros geradion du
préjudice d'agrément, la somme de 3.000 eurospamaton du préjudice sexuel, la somme de 9.000seem répara-
tion du déficit fonctionnel temporaire, la somme8d@00 euros en réparation du déficit fonctionrezhmanent, la
somme de 27.413 euros en réparation de la pedesdéroits a retraite, la somme de 10.000 euroSpamation de la
perte ou de la diminution de ses perspectives dimaet la somme de 1.848 euros en remboursethesrftais de
transport engagés pour suivre une formation agné$icenciement pour inaptitude,

- sollicite en cause d'appel la somme complémentiEr2.500 euros en application de I'article 700atie de procé-
dure civile et la condamnation de I'employeur aégahs.

Par conclusions visées au greffe le 18 novembrd 2fdintenues et soutenues oralement a l'audiem&AILS. GIL'B :

- objecte que les préjudices sont soit non étadis,couverts par le livre IV du code de la sé&éspciale,

- est a la confirmation du jugement entrepris,

- sollicite la somme de 2.500 euros en applicatietiarticle 700 du code de procédure civile.

Par conclusions visées au greffe le 18 novembrd atdintenues et soutenues oralement a l'audiem@aitse Pri-
maire d'Assurance Maladie de la LOIRE :

- s'en rapporte sur l'indemnisation,

- rappelle gu'elle dispose du droit de récupératred'employeur les sommes dont elle doit faaedhce a la victime.

MOTIFS DE LA DECISION



Sur l'indemnisation :

L'accident est survenu le 14 novembre 2007 ; Maniguest née le 4 septembre 1960 ; elle était dgé& ans au jour
de l'accident et de 48 ans au jour de la consdidditkée par la Caisse Primaire d'Assurance Maladi 1er février
2009 ; elle vivait en concubinage ; elle a étédsesa I'épaule gauche ; I'accident a aggraveé démaessif qu'elle pré-
sentait antérieurement; elle a été licenciée puayptitude.

En application de l'article L. 452-3 du code deédaurité sociale, la victime d'un accident du tildwgputable a la faute
inexcusable de I'employeur peut prétendre a l'imisation des souffrances physiques et moralesyéjudice esthé-
tique, du préjudice d'agrément et du préjudicelta@sude la perte ou de la diminution de ses pdié#bde promotion
professionnelles.

Par décision n°2010-08 Q.P.C. du 18 juin 2010,dag@il Constitutionnel a reconnu au salarié victim accident du
travail imputable a la faute inexcusable de I'erpplo la possibilité de pouvoir réclamer devantleglictions de sé-
curité sociale la réparation de I'ensemble des dagesinon couverts par le livre IV du code de lastcsociale.

S'agissant des frais de trajet :

Monique G. réclame les frais de transport engagés ge rendre a une formation suivie & EVIAN.

Cette formation a été rémunérée ; les frais desprant sont liés au lieu ou la formation a été disge et au lieu du
domicile de l'intéressée et ne sont pas la conséguie I'accident du travail ; il est versé unifigsttif du suivi de la
formation mais aucun justificatif des frais de sport.

En conséquence, Monique G. doit étre déboutée dhefede demande.

S'agissant des pertes de droit a la retraite :

En application des articles L.434-1 et L. 434-Zdde de la sécurité sociale, la rente versée iztiane d'un accident
du travail indemnise également l'incidence professelle de l'incapacité; toutefois, elle ne répgeas I'incidence pro-
fessionnelle consistant dans une perte des drtitsedraite.

Monique G. a travaillé du 1ler mars 1981 a la datBagcident en qualité de magasiniére; elle diéaciée pour inap-
titude ; I'expert reléve un état antérieur affect@paule accidentée; pour autant, le licenciereehbien la suite de
l'accident le 4 mai 2009 puisqu'avant I'acciderdpMue G. assumait son poste de magasiniére rdgsctions des
droits a la retraite faites par la Caisse d'AsstedRetraite et de la Santé au Travaill RHONE-ALPE3@&]t 2013
aboutissent a une retraite mensuelle de 689,05 siiMonique G. ne comptabilise plus de trimesa@gs I'année
2009 et a une retraite mensuelle de 792,89 eudssique G. continue a acquérir des trimestresyesg2020 ; la
différence mensuelle s'éléve a la somme de 103&% et |la différence annuelle & la somme de 1084éuros.

Monique G. a suivi une formation professionnellesjest achevée courant 2014 ; d'ici 2020, elle¢ pEteouver du
travalil et cotiser pour ses droits a retraitepdate des droits a la retraite est donc une pertthelnce ; les éléments de
la cause permettent de chiffrer cette perte deaghana somme de 5.000 euros.

En conséquence, l'incidence professionnelle deidlant consistant dans une perte de chance affdetadroits a la
retraite doit étre réparée par la somme de 5.0@fseu

S'agissant de la perte ou diminution des perspectie carriere :



La victime d'un accident du travail imputable ddate inexcusable de son employeur a droit & Attemnisée du pré-
judice résultant de la perte ou de la diminutiorseig possibilités de promotion professionnellepeide de chance doit
présenter un caractére sérieux et non hypothétigussi, la victime doit avoir amorcé un cursugjdalification pro-
fessionnelle laissant supposer que, sans l'acciderursus aurait continué et qu'en raison deidlant et de ses con-
séquences, elle ne peut plus exercer son métier.

Monique G. est titulaire d'un C.A.P. d'employé déectivité, a été ouvriére puis agent d'entretigant d'exercer pen-
dant plus de 25 ans les fonctions de magasinidleen® jamais amorcé un cursus de qualificatiafgasionnelle lais-
sant supposer que, sans l'accident, ce cursusg eoindinué et qu'en raison de l'accident et desaséquences, elle ne
peut plus exercer son métier.

En conséquence, Monique G. doit étre déboutée dbefede demande.

S'agissant du déficit fonctionnel temporaire :

Le déficit fonctionnel temporaire personnel coragpa la géne dans les actes de la vie couramst, flécessairement
antérieur a la consolidation ; il n'est indemnispar les indemnités journaliéres qui sont vers&éesit la consolidation
et sont destinées a compenser la perte de reverar td rente qui est servie apres la consolidation

L'expert a retenu un déficit fonctionnel temporgiezsonnel partiel a 50 % durant 15 jours puis éficid fonctionnel
temporaire personnel partiel a 25 % de 3 décemt®& au ler février 2009, soit durant 427 jours.

Le déficit fonctionnel temporaire personnel paréiéd0 % qui a duré 15 jours doit étre indemnisdgpaomme journa-
liere de 10 euros ; il s'ensuit une indemnité de difros. Le déficit fonctionnel temporaire persdomagtiel a 25 % qui
a duré 427 jours doit étre indemnisé par la sonmampliere de 5 euros ; il s'ensuit une indemrét@.d 35 euros.

En conséquence, le déficit fonctionnel tempora@espnnel doit étre réparé par la somme de 2.28%eur

S'agissant du déficit fonctionnel permanent :

Le déficit fonctionnel permanent correspond a lasgéans les actes de la vie courante causéeraplacité posté-
rieure a la date de consolidation.

Ce préjudice est couvert par la livre 1V du coddadeécurité sociale et plus spécialement pariteraccident du tra-
vail.

En conséquence, Monique G. doit étre déboutée dhefede demande.

S'agissant des souffrances endurées :

L'expert a évalué les souffrances a 2,5/7 ; Moni@ua suivi de nombreuses séances de kinésithéragebalnéothé-
rapie pour calmer la douleur ; il lui a été presdes antalgiques ; elle a eu une aggravation &t dépressif néces-
sitant un suivi médical.

Ces éléments conduisent a chiffrer I'indemnisaties souffrances a la somme retenue par les prejuigs de 3.500
euros.



S'agissant du préjudice d'agrément :
L'expert reléve que Monique G. est génée pourquratile revers a deux mains au tennis.

Ces éléments conduisent a chiffrer l'indemnisatiopréjudice d'agrément a la somme retenue pardssiers juges
de 1.000 euros.

S'agissant du préjudice sexuel :

L'ex concubin de Monique G. atteste que l'accideaétruit leur couple ; son témoignage descripti€e qui concerne
la vie quotidienne n'aborde pas les relations divaud.a localisation de la blessure a savoir lépgauche et le fait
que l'intéressée est droitiere conduisent a excleiehef de préjudice qui résulte des seules amsede Monique G..

En conséquence, Monique G. doit étre déboutée dbefede demande.
S'agissant du montant de l'indemnisation totale :

Le montant de l'indemnisation totale s'éleve &tarse de 11.785 euros.
Le jugement entrepris doit étre infirmé.

Sur la Caisse Primaire d'Assurance Maladie :

La Caisse Primaire d'Assurance Maladie de la LOdBIE procéder au reglement de l'indemnité reveadatvictime a
charge pour elle d'en recouvrer le montant cotegregloyeur, la S.A.S. GIL'B.

Le jugement entrepris doit étre confirmé.
Sur les frais irrépétibles et les dépens :

L'équité commande de confirmer le jugement entsegmi ses dispositions relatives aux frais irrépEgibt de condam-
nerla S.A.S. GIL'B a verser a Monique G. en caliagpel la somme complémentaire de 1.000 eurasrawé l'article
700 du code de procédure civile.

La procédure devant les juridictions de sécuritdade étant gratuite et sans frais, la demandévelaux dépens est
dénuée d'objet.

PAR CES MOTIFS
La Cour, statuant publiquement et par arrét coittaide,

Confirme le jugement entrepris en ce qu'il a di tuCaisse Primaire d'Assurance Maladie de la [EXdBit procéder
au reglement de l'indemnité revenant a la victinsbarge pour elle d'en recouvrer le montant cdigmeployeur, la
S.A.S. GIL'B, et en ses dispositions relatives faais irrépétibles,



Infirmant pour le surplus et statuant a nouveau,

Fixe le montant de lI'indemnisation totale reveriaionique G. en réparation de l'accident du tradail4 novembre
2007 ala somme de 11.785 euros,

Ajoutant,

Condamne la S.A.S. GIL'B a verser a Monique G.arse d'appel la somme complémentaire de 1.000 aurtiise de
l'article 700 du code de procédure civile,

Déclare la demande relative aux dépens dénuéet'obj

LA GREFFIERE LA PRESIDENTE

Malika CHINOUNE Christine DEVALETTE



