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- Jean-Jacques BAIZET, président

- Marie-Pierre GUIGUE, conseiller

- Michel FICAGNA, conseiller

assistés pendant les débats de Emanuela MAUREffiegre

A l'audience, Michel FICAGNA a fait le rapport, dormément a l'article 785 du code de procédurdecivi

Arrét réputé contradictoire rendu publiguementrpée a disposition au greffe de la cour d'appslpkrties en ayant
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Signé par Jean-Jacques BAIZET, président, et gacRa.ARIVIERE, greffier, auquel la minute a é&mise par le
magistrat signataire.
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EXPOSE DE L'AFFAIRE

Par jugement du 12 novembre 2012 le tribunal dedgénstance de Lyon a liquidé les préjudices det&éhhane
C.-D., grievement blessé dans un accident dedaleiion survenu le 4 avril 2005 sur la communé&dkenas (38),
alors qu'il était passager d'un véhicule conduitNdaSylvain B..

Le tribunal a également liquidé les préjudices mprret d'accompagnement de M.Daniel C.-D. d'une pade MM.
Daniel C.-D. et Stéphane C.-D. d'autre part, endemalité d'ayants-droits de Chantal C. décéddeldeseptembre 2010.

La société Groupama a versé a M.Stéphane C.-Dprdesions d'un montant de 895.000 euro et de 7eDi50.

Le tribunal a statué ainsi :

«CONDAMNE in solidum M. Sylvain B. et la Caisse R&itple d'Assurances Mutuelles Agricoles de Rhormes\l
Auvergne du fait de I'accident survenu le 4 awiD2 a indemniser entierement M.Stéphane C.-D. édahiel C.-D.
de leurs préjudices personnels mais égalemenuenjlglité d'héritiers de Mine Chantal C. du préadsubi pair cette
derniére ,

DIT que le préjudice subi par M. Stéphane C.-Dfigéta la somme totale de 6 308 695,94 euro ;

DIT que les sommes exposées par la Caisse Pridiaissurance Maladie de I'lsére a la suite de deedisurvenu le 4
avril 2005 a M. Stéphane C.-D. s'élévent a la sordeng 143 624,88 euro ;

CONDAMNE in solidum M. Sylvain B. et la Caisse Régale d'Assurances Mutuelles Agricoles de Rhonef\lu-

vergne a payer a M. Stéphane C.-D., la somme d® 269,30 euro, hors frais futurs de tierce perspaprés déduc-
tion des sommes payées par la Caisse Primaireudd@s= Maladie, mais déduction non encore opéreemeisions

versées ou allouées ;



CONDAMNE, pour les frais futurs de tierce persopapitalisés pour 3 412 361,64 euro déduction déghée de ces
frais assumés par la Caisse Primaire d'Assurant¢adiain solidum M. Sylvain B. et la Caisse Régilend'Assurances
Mutuelles Agricoles de Rhéne Alpes Auvergne a paykt. Stéphane C.-D. une rente annuelle initialerégaluée a
111 598,96 euro, mais payable trimestriellemedgledes mois de janvier, avril, juillet et octoblechaque année,
d'avance et sans frais pour lui, cette rente ééamable chaque année conformément a l'artickede éa loi n° 74-118
du 27 décembre 1974 selon les coefficients de oegation prévus a l'article L 434-17 du code dsdeurité sociale, le
premier terme de la revalorisation étant le 1 jan2013 et la premiére revalorisation devant irgeivie 1 janvier

2014 ;

DIT que le paiement de cette rente sera suspendased'hospitalisation de M. Stéphane C.-D. plus diois consécu-
tif et sera repris ensuite ;

DIT que cette rente, en cas d'aménagement eftkctieu de vie de M. Stéphane C.-D. qui devra &adisé au plus
tard dans les 2 ans, pourra étre modifiée pour tempte des nouvelles conditions vie de M. Stépl@nrD. aprés cet
aménagement ou apres temps suffisant pour effectie@ménagement ;

DIT que M. Sylvain B. et la Caisse Régionale d'Aasges Mutuelles Agricoles de Rhéne Alpes Auvergadéfaut
d'accord sur le nouveau calcul des frais de tipeceonne pourront donc faire assigner M. Stéphaiz @our voir
statuer sur ce nouveau calcul des frais de tiezcgopne ;

DEBOUTE M. Stéphane C.-D. de ses demandes auwlégelépenses de santé actuelles, des dépensesianhte
vélo fixe électrique et le dispositif de mise allgpour piscine, des frais de matériel de skideeta demande de paie-
ment des frais futurs de tierce personne sous foermmpital ;

CONDAMNE in solidum M. Sylvain B. et la Caisse Régale d'Assurances Mutuelles Agricoles de Rhone#\lu-
vergne a payer a M. Daniel C.-D. la somme de 40€000 et & M. Stéphane C.-D. et M. Daniel C.-D.leem qualité
d'héritiers de Mme Chantal C., la somme totale@e® ;

CONDAMNE la Caisse Régionale d'Assurances Mutudligscoles de Rhdne Alpes Auvergne a payer au digre
l'article 700 du code de procédure civile a M. 8tye C.-D. la somme de 5 000 euro et a M. Dani&).Ca somme de

1 000 euro ;
PRONONCE I'exécution provisoire de la présentedi@ai;

CONDAMNE la Caisse Régionale d'Assurances Mutudligiscoles de Rhdne Alpes Auvergne aux entiers dg gl
comprendront les frais des deux expertises ordaneéeéféré et

DIT que l'avocat de M. Stéphane C.-D. et M. DaflieD. pourra recouvrer directement contre elledié&sens exposés
sans recevoir provision.»

MM.Stéphane C.-D. et Daniel C.-D. ont relevé apjeete jugement.
lls demandent & la cour :

- de confirmer le jugement en ce qu'il a dit e§jig. B. entierement responsable du préjudice sabMyStéphane
C.-D. et I'a condamné, in solidum avec la compa@rmupama a l'indemniser de son préjudice,



de le réformer pour le surplus,

en conséquence,

- de fixer le préjudice total subi par M.StéphanddCa la somme de 10 661 091,40 euro , dont ceédada Caisse
primaire d'assurance maladie pour 1 143 624,80 euro

- de condamner in solidum M. B. et sa compagnigsdia@nces Groupama, a verser a M.Stéphane C.-Ebriases
suivantes déduction déja faite de la créance @Gaisse primaire d'assurance maladie :

A - préjudices patrimoniaux

1) préjudices patrimoniaux temporaires

dépenses de santé actuelles : 1 318,60 euro

frais d'assistance du docteur M. : 3 500 euro

2) Préjudice matériel

léve malade électrique 4 656 euro

Table roulante réglable 86,30 euro

fauteuil roulant manuel : 3 013,11 euro

coussin anti escarre : 319,01 euro

fauteuil roulant électrique : 22 144,13 euro

vélo fixe électrique d'appartement : 4 975 euro

un drap alése 13,78euro

4 aleses 430,50 euro

Gants stériles pour la toilette 272,60 euro

coussin cervical ergonomique 100 euro

climatiseur mobile 343,06 euro

Kit rampe VERNEIREN 227,72 euro



Véhicule automobile 9807,20 euro

Chariot de douche 4452 euro

bas de contention 2006,80 euro

dispositif de mise a I'eau pour piscine : 5354 G e

paire de balancelle: 108 euro

3) Préjudices patrimoniaux permanents

assistance tierce personne avant

consolidation : 314 891,70 euro

aprés consolidation : 6 713 764,77 euro

Préjudice professionnel : 674 055,94 euro

frais de véhicule adapté : 78 649,56 euro

frais d'aménagement du logement : 335 200 euro

dépenses de santé futures:

leve malade électrique : 36 989,13 euro

table roulante réglable : 342,80

fauteuil roulant manuel : 23 937,35 euro

coussin anti escarre : 2 527,89 euro

fauteuil roulant électrique : 192 802,70 euro

vélo fixe électrique d'appartement : 19 761,69 euro

un drap alése 2 189,48 euro

des gants stériles pour toilette 4 480,64

un coussin cervical ergonomique 1 986,10 euro



un climatiseur mobile 2 725,40 euro

un chariot de douche : 21 688,21 euro

coussin de douche 12 512,43 euro

4 aleses 7 328,71 euro

bas de contention : 32 985,15 euro

dispositif de mise a I'eau pour piscine : 21 26%4rb

permis de conduire : 405 euro

ski: 19 217,50 euro

Soit un total, déduction faite de la créance deédese primaire d'assurance maladie de 8 582 88ay@0au titre de
I'ensemble des préjudices patrimoniaux définitifeemporaires

B - Préjudices extra patrimoniaux :

1) préjudices extra patrimoniaux temporaires :

déficit fonctionnel temporaire total : 4 800 euro

déficit fonctionnel temporaire partiel 95 % : 15782uro

souffrances endurées : 60 000 euro

2) préjudices extra patrimoniaux permanents :

déficit fonctionnel permanent : 639 000 euro

préjudice d'agrément : 50 000 euro

préjudice esthétique : 45 000 euro

préjudice sexuel : 60 000 euro

préjudice d'établissement : 60 000 euro

Soit un total de 934 627 euro déduction faite deré@nce de la Caisse primaire d'assurance maladitge de I'en-
semble des préjudices extra-patrimoniaux temp &teléfinitifs



Soit un préjudice total de 9 517 466,60 euro dédndtite de la créance de la Caisse primaire gfasse maladie.

- de dire et juger n'y avoir lieu a versement déedademnisation sous forme de rente.

- de dire et juger que M. Stéphane C.-D. néceasietierce personne 24 heures par jour, 7 joursgraaine.

- de dire et juger n'y avoir lieu a permettre aBViet la Compagnie Groupama de réassigner M. @uDitre du
nombre d'heures de tierce personne nécessaire,

- de condamner in solidum M.B. et la compagnie @eamna a payer a MM. Daniel C.-D. et Stéphane CalBomme
de 50 000 euro és qualité d'ayants droits de Ch@ntsu titre de son préjudice moral,

- de condamner in solidum M.B. et la compagnie @avna a payer a MM. Daniel C.-D.-D. et Stéphane daD
somme de 30 000 euro és qualité d'ayant droit @a@hC., au titre du préjudice d'accompagnement,

- de condamner in solidum M. B. et la société Gevna a payer a M. Daniel C.-D. la somme de 30 080 auwititre de
son préjudice d'accompagnement,

- de condamner in solidum M. B. et la compagnieupemna a payer a M.Daniel C.-D. la somme de 50 068 &u titre
de son préjudice moral,

a titre subsidiaire, si la Cour estimait devoiergt d'autres taux horaires pour la tierce perspogune ceux sollicités par
M.Stéphane C.-D.,

- d'établir le calcul du préjudice en retenant aadin de 412 jours par année, soit 9 888 heurearper un euro de
rente de 39.722, conformément au baréme de latgaiepalais 27-28 mars 2013, soit le taux horairenu multiplié
par 392 771,13 euro,

encore plus subsidiairement, si la cour estimaibatdixer sous forme de rente le réglement deléimnisation du au
titre de la tierce personne aprés consolidation,

- de condamner M.B., in solidum avec la SociétéuBamna a payer a M.Stéphane C.-D. une somme compigingede
365 268.40 euro au titre de la tierce personnéagpériode 15 septembre 2010 (date de la consiliigadt le 12 no-
vembre 2012 (date du jugement du tribunal et dadéle la rente),

- de dire et juger que la rente de 14 084.90 earanis, soit 169 018.80 euro par an sera payéengter du 12 no-
vembre 2012 par trimestre le 1, des mois de jansieil, juillet et octobre de chague année, d'aeagt sans frais pour
Stéphane C.-D., cette rente étant révisable chaiguée conformément a l'article 1 de la loi 74-148d décembre
1974 selon les coefficients de revalorisation pséliarticle L 434.17 du code de la sécurité $ecia premier terme
de la revalorisation étant le la janvier 2013 girfemiére revalorisation devant intervenir le Tenjer 2014,

a titre infiniment subsidiaire, si la Cour estimgite les besoins de Stéphane C.-D. ne sont pagdelhce de 24 heures
de tierce personne par jour,

- d'ordonner une nouvelle expertise uniquementespoint des besoins en tierce personne et renveydssier a une
audience ultérieure, les autres postes de préjuadicant alors étre liquidés,



en tout état de cause,

- de dire et juger que les condamnations qui sgmantoncées a l'encontre de M.B. et la société @ma porteront
intéréts au taux légal a compter du 17 juillet 2@R8e de I'assignation initiale avec capitalisapar année entiére a
compter du 28 juin 2013,

- de condamner la société Groupama a supporténteéts au double du taux Iégal, du 8 décembr@ 20jour de
l'arrét & intervenir, sur les sommes allouées aéplaane C.-D.,

- de rejeter toute demande contraire de M.B. sbtaété Groupama,

- de condamner in solidum M. B. et la société Geona a verser a M. Stéphane C.-D. la somme de 18@@0et a M.
Daniel C.-D., la somme de 2 000 euro, au titrediggositions de Il'article 700 du code de procédivite,

- de dire et juger que les frais d'expertise de€Det de M. F., experts, seront compris danséess.

- de confirmer le jugement en ce qu'il a condamrgblidum M. B. et la société Groupama en touslésens d'ins-
tance, ceux d'appel distraits au profit de la $6dié & Associés, avocat sur son affirmation deitgden application des
articles 699 et suivants du code de procédureecivil

lls soutiennent que le tribunal de grande instaleceyon a notamment mal jugé sur :
- les heures d'assistance par tierce personnareirigant retenu,

- la possibilité donnée a la société d'assurandaiderectifier les besoins en tierce personnelignsles aménagements
du domicile,

- le point de départ de la date de la mise en glada rente ,

- le vélo d'appartement alors que celui-ci a étdioadement constaté,

- le montant alloué au titre du préjudice d'agrémen

- I'assimilation du systéme de mise a I'eau deésleine & un élément du préjudice d'agrément,

- la liquidation du préjudice professionnel & I'@lge67 ans sans tenir compte de l'impossibilité pbC.-D. de cotiser
a une retraite.

M. B. et sa société d'assurance Groupama ont farmappel incident.
lls demandent a la cour :

- de rejeter I'application du bareme de la Gazhitpalais 2011 et 2013 au profit du baréme 2004,



- de lui donner acte de son appel incident,

y faisant droit et réformant la décision entreprise

- de débouter M. Stéphane C.-D. de sa demandé&eauldis frais de santé,

- d'allouer a M. Stéphane C.-D. les sommes suigante

- au titre des frais de tierce personne :

avant consolidation : 525.506,89euro

apres consolidation : par rente annuelle d'un nmbiata 103 664,68 euro, payable trimestriellement.

- au titre de l'incidence professionnelle un capita322 422,61euro.

- au titre des souffrances endurées : 25.000 euro

- au titre du préjudice esthétique : de 25.000 euro

- au titre du préjudice sexuel : 30.000 euro

- de débouter M.Daniel C.-D. et M.Stéphane C.-Diede demande au titre du préjudice d'accompagngmen

- de confirmer les autres postes de préjudices,

- de déduire des sommes restant éventuellementdaesgctime I'ensemble des provisions d'oresgt gayées ainsi
que et les sommes versées au titre de I'exécutamispire ordonnée par le jugement du 12 novembie 2

- de dire n'y avoir lieu a rétroactivité de l'irfdau taux légal & compter du 17 juillet 2008 td éapitalisation par an-
née entiére & compter du 28 juin 2013,

- de rejeter la demande présentée au titre dagiatéu double du taux légal,

a titre infiniment subsidiaire,

- de rejeter la demande de nouvelle expertiseci#téli sur les besoins en tierce personne,

- de limiter la demande formulée au titre de Keti700 du code de procédure

civile ,

- de condamner les consorts C.-D. in solidum ayseds, distraits au profit de Me B., avocat suraffinmation de
droit.



La Caisse primaire d'assurance maladie de I'lsgndierement assignée par acte d'huissier du 19 Bd13, na pas
constitué avocat.

Elle a fait parvenir a la cour un état définitifsdarestations versées, s'élevant a
1143 624,88 euro.

MOTIFS

Sur le droit & indemnisation

Le jugement sera confirmé sur ce point non contesté

Sur la liquidation des préjudices de M. StépharB C.

Les experts judiciaires ont conclu de la maniénesste :

- déficit fonctionnel temporaire total en lien aves hospitalisations est subi, du 4 avril 2003.@uwovembre 2005,
puis le 3 janvier 2006, puis du 30 janvier 2008&dévrier 2006, puis du 11 au 13 décembre 2006, guil5 au 26
octobre 2007 et enfin le 7 novembre 2007, soibtal pendant 8 mois,

- déficit fonctionnel temporaire partiel & 95 %téa subi du 11 novembre 2005 au 2 janvier 2006, ¢wi4 au 29 janvier
2006, puis du 7 février 2006 au 10 décembre 200i6,qu 14 décembre 2006 au 14 octobre 2007, pudy dictobre
2007 au 6 novembre 2007 et enfin du 8 novembre 200 avril 2008, soit pendant 26 mois et 26 jours,

- consolidation : 4 avril 2008,
- déficit fonctionnel permanent 90 %.
Il consiste :

*au niveau du rachis cervical, en une raideur demsnouvements passifs de flexion, d'extensiomnenlimitation d'un
tiers des mouvements de rotation et d'inflexioérkde vers la droite, et des deux tiers des mourtsme rotation et
d'inflexion latérale vers la gauche,

* au niveau des troubles atrophiques, en un omgl@rné au niveau du gros orteil gauche,

* au niveau neurologique, en un syndrome sensitioteur de tétraplégie post traumatique (niveau oratepérieur en
C6-C7 et niveau sensitif supérieur en C5),

* et dans ce contexte neurologique précis, siteblpmes urinaires ont été résolus par l'intereentie Bricker, en des
troubles sphinctériens qui nécessitent une exdnérdes matieres assez réguliere par toucher rectal

* en une impuissance totale et définitive, assoaiéae atrophie les gonades,



* et enfin, au niveau psychiatrique, en un syndrai®@gressif réactionnel a I'état clinique post-tratique avec tristesse
de I'humeur, vécu de catastrophe, étant préciséaquetime ne présente aucun déficit des l'onctioognitives et se
trouve donc parfaitement conscient de son étatediéire,

- souffrances endurées :6,5/7,

- préjudice esthétique : 6/7 en lien avec la téégip,

- préjudice d'agrément : important puisqu'il netgaus se livrer a la moindre activité de sportdeuoisir physique,

- préjudice sexuel : patent et définitif,

- préjudice d'établissement dans la mesure ou &piine C.-D. ne pourra jamais avoir un projet dedei famille,

- incidence professionnelle: majeure puisque lé¢da victime induit une inaptitude absolue efrdife a toute acti-
vité rémunératrice,

- besoins en tierce personne :

depuis mi juillet et avant la consolidation : atsise non spécialisée 24 heures sur 24 et 7 jouig s

apres la consolidation : l'assistance est le méitrles besoins devront étre réévalués lorsquectang aura intégré un
lieu de vie adapté a son état,

- besoins en matériel : importants,

- nécessité d'aménager le logement et le véhicule,

- dépenses de santé futures certaines..

Au vu de ces conclusions il convient de liquider peéjudices de la maniére suivante :

| - SUR LES PREJUDICES PATRIMONIAUX :

A - Sur les préjudices patrimoniaux temporaires :

' Dépenses de santé actuelles : non contestées

total: 401 929,71 dont Caisse primaire d'assuraemaladie :400 611,11 euro , et restés a charge deD. : 1 318,60
euro.

' Préjudice matériel

- leve-malade électrique : 4 656 euro.



Les intimés s'opposent a cette demande au maiifpst produit qu'un devis et que ce matériebestellement loué
et pris en charge.

Il résulte effectivement des débours de la Caisisegire d'assurance maladie que ce matériel eétgour un montant
de 911,56 euro par an.

Il convient cependant de faire droit & la dematalgictime étant bien fondée a préférer devenippétaire de ce ma-
tériel qui lui sera indispensable toute sa vie.

- table roulante réglable : 86,30 euro (Piéce nf110
- fauteuil roulant manuel : 3 607 euro dont la s@de 3 013,11 euro a charge
- coussins anti-escarres : 505 euro dont la sone 816,01 euro est restée a la charge (piece n°29)

- fauteuil roulant électrique : 22 148.30 euroyel¢ matériel d'assistance électrique nécessainentbntant de 6
120.87 euro, dont 22 144.13 euro restés a chaPgrgs n° 86, 87 et 29)

- vélo fixe électrique d'appartement : 4 975 e(p@ce n°21)

L'expert a relevé la nécessité de cet appareil laotdéducation de Monsieur Stéphane C.-D. a la A&gle son rap-
port.

- drap alése : 13,78 euro

- gants stériles pour la toilette : 272,60 euro

- un coussin cervical ergonomique : 100 euro

- climatiseur mobile : 343,06 euro.

- kit rampe VERNEIREN :227,72 euro

- véhicule automobile + harnais : 9 807,20 euro

- chariot douche + matelas : 4 452 euro

- 4 aléses par jour : 430,50 euro

- bas de contention : 2 006,80 euro

- dispositif de mise a I'eau pour piscine : 5 3848ro

Afin de permettre & M.Stéphane C.-D. une rééducatiopiscine et de pouvoir également en profitéréde loisirs,
les parents de M.Stéphane C.-D. ont fait I'acqaisii'un dispositif de mise a I'eau.



Ce matériel n'est certes pas évoqué par l'expestauiaa constaté son existence.

Cependant, Stéphane C.-D. doit pouvoir profiteladgiscine dont les bienfaits moraux, relaxantietitae de la réédu-
cation sont incontestables. Il sera fait droit tiecdemande.

- paire de balancelles : 108 euro

' frais d'assistance du médecin conseil de M. SitgpiC.-D. ( Dr M.) :

A défaut de justificatif de reglement, il conviehiallouer une somme de 2 000 euro a ce titre.

' assistance tierce personne ( avant consolidation)

Dans son rapport définitif, I'expert retient quénésoin en tierce personne de M. Stéphane C.-Dlee24 heures sur 24,
7 jours sur 7, dont 12 heures sur 24 corresporalant tierce personne active et 12 heures suiué &erce personne
de proximité.

C'est a juste titre que le tribunal de grande ims#aa retenu sur une base de 15 euro et 12 eummuotant de 9 855 euro
par mois pour I'emploi d'une tierce personne, woitotal de 9 855 euro X 29 mois = 285 795 euro.

Il convient de déduire les arrérage échus de Istation tierce personne servi par la Caisse prardizssurance mala-
die , soit : 51 558,11 euro.

Solde revenant a la victime : 243 236,89 euro

B ' Sur les préjudices patrimoniaux permanents :

' Préjudice matériel :

Les matériels ci-dessus devront étre renouvelés .

Il sera fait droit aux demandes, au regard deélgodicité de renouvellement de chaque apparedrdénée par les
experts.

Le renouvellement du matériel de mise a I'eau fpopiscine sera pris en compte pour la périodsatécitée, a savoir
tous les dix ans.

L'indemnisation de ces préjudices futurs doit éadeulée d'une part sur I'espérance de vie (tal@enortalité) et sur
des criteres actuaires ( évolution des prix dansrgs).

Le calcul présenté par la victime sur la base diuo de rente viagére de 39,722, est conforme éndeennisation
intégrale de son préjudice compte tenu de son age.

Il sera ainsi alloué un total de:



leve malade électrique : 36989,13

table roulante réglable : 342,80

fauteuil roulant manuel : 23937,35

coussin anti escarre : 2527,89

fauteuil roulant électrique : 192802,70

vélo fixe électrique d'appartement : 19761,69

un drap alése 2189,48

des gants stériles pour toilette 4480,64

un coussin cervical ergonomique 1986,10

un climatiseur mobile 2725,40

un chariot de douche : 21688,21

coussin de douche 12512,43

4 aleses 7328,71

bas de contention : 32985,15

dispositif de mise a I'eau pour piscine : 21 269,14

permis de conduire : 405,00

ski: 19217,50

total : 403 149,32 euro euro

' Assistance tierce personne :

Dans son rapport définitif, I'expert retient quésésoin en tierce personne de M. Stéphane C.-Dlee24 heures sur 24,
7 jours sur 7, dont 12 heures sur 24 corresporalant tierce personne active et 12 heures suupé &erce personne
de proximité.

C'est a juste titre que le tribunal de grande itstaa retenu sur une base de 15 euro et 12 eunmntant de 118 260
euro par an pour I'emploi d'une tierce personne.



Compte-tenu de I'age de M. Stéphane C.-D. et dinimade capitalisation adéquat, le capital repratiéatéléve a :
118 260 X 39 722 = 4 697 523,70 euro

Il n'est pas contesté qu'il convient de déduimalgital représentatif de la prestation tierce pameservie par la Caisse
primaire d'assurance maladie de I'lsére soit :

4 697 523,70 - 203 674, 38 = 4 493 849,40 euro .

Cette somme sera allouée en capital et non soneefde rente trimestrielle, compte tenu du jeunedége victime, le
service d'une rente sur trés une longue durée poé@ie soumis a des aléas économiques incertaxagiels la vic-
time ne doit pas étre exposée.

' Préjudice professionnel :

M. Stéphane C.-D., 4gé de 19 ans, avait obtenuvaaun de formation équivalent au certificat d'ajuté profession-
nelle en électricité. Il était sans emploi et peeaiedes allocations chémage.

Il résulte de I'expertise que M. Stéphane C.-Dsgmée une inaptitude absolue et définitive a taatwité rémunéra-
trice.

Au vu de ces éléments, c'est a juste titre québertal de grande instance a retenu une perteidedgal 500 euro par
mois, soit 18 000 euro par an, soit aprés capdtadis, une somme de : 18 000 X 39,722= 714 996.euro

De cette somme, il convient de déduire la créaeda €aisse primaire d'assurance maladie au ttia dension
d'invalidité soit, 14 408,45 euro et 56 918,94 euro

Le solde revenant a la victime s'éléve a : 643 668uro .

' Frais de véhicule adapté : 9900 euro

Ce poste n'est pas contesté par les intimés.

Il convient de prévoir un renouvellement tous liegj@ns du véhicule, ainsi que I'a préconisé I'expe. 55 du rapport)
soit : 9 900 euro x 39,722 : 5 = 78 649,56 euro

' Frais d'aménagement du logement :

L'expert a indiqué :

«M.Stéphane C.-D. devra impérativement bénéfician thgement adapté conforme a ses besoins, auitgainsi
disposer d'une chambre adaptée a son état sérpiedlaine salle de bains adaptée, d'une piécendestiaccueillir la
tierce personne, d'une salle a manger, la encagéa a son état, ce nouveau logement devant itiveénant de
plain-pied et impérativement accessible de I'egtéren fauteuil roulant électrique, impérativemanhi intra muros
d'huisseries élargies pour laisser le passageuteuidroulant.»

M. F. désigné en qualité d'expert a chiffré le adites aménagements a la somme de 335 200 euranion@ant
sollicité par M. Stéphane C.-D..



La société Groupama juge excessif le projet dpdexbasé sur la seule demande de la victimensistant en une
extension de 165 m2 utiles sur deux niveaux, augcgomt ajoutés terrasse, véranda et auvent.

L'aménagement du logement doit permettre & M. Si@pIC.-D. de vivre dans le logement de son pére.

Compte tenu de ces éléments, c'est a juste tigdeqoremier juge, reprenant les conclusions dpéd, a retenu les
seuls travaux extérieurs et intérieurs réellemedispensables pour un montant total de 198 38QUE2ETC, frais de
maitrise d'oeuvre inclus.

Il - SUR LES PREJUDICES EXTRA PATRIMONIAUX :

A - Sur les préjudice extra patrimoniaux temporire

' Déficit fonctionnel temporaire : 20 627 euro

' Souffrances endurées : 6,5/7 ce qui correspand@éjudice trés important.

Le jugement sera confirmé en ce qu'il a retenuineemnisation a hauteur de 30 000 euro.

B - Sur les préjudices extra patrimoniaux permasent

' déficit fonctionnel permanent ( réformation) :

L'expert a retenu un taux de déficit fonctionneinpanent de 90 %.

Il convient de retenir une indemnisation sur lagbds 4 275 euro le point soit , 90X4 275= 384 %0 e

' préjudice d'agrément ( confirmation):

L'expert a relevé que M. Stéphane C.-D. ne pouptag se livrer & la moindre activité spécifiquesgert ou de loisirs,
comme pourrait le faire un jeune homme de son age.

Au regard de ces éléments, il convient de confilagrgement en ce qu'il a indemnisé ce poste éj@gice a hauteur
de 20 000 euro .

' Sur le préjudice esthétique 6/7 ( confirmation) :

Il est constitué par la modification de l'appareegtrieure du fait de la tétraplégie.

Le jugement sera confirmé en ce qu'il a allouéindemnisation de ce poste de préjudice a hauteB0 @0 euro .

' Préjudice sexuel (confirmation) :

Selon I'expertise, M. Stéphane C.-D. présente ispadtion totale de la fonction sexuelle en toes aspects.



Le jugement sera confirmé en ce qu'il a alloué tit@eune indemnisation de 50 000 euro.

' Préjudice d'établissement ( confirmation) :

Il résulte de I'expertise que M. Stéphane C.-Dpo@ra avoir de descendance biologique.

Le jugement sera confirmé en ce qu'il a indemnésgréjudice a hauteur de 50 000 euro.

Il - RECAPITULATIF:

Le préjudice de M. Stéphane C.-D. s'établit defh suivante :

PREJUDICES PATRIMONIAUX :

préjudices patrimoniaux temporaires :

' Dépenses de santé actuelles : 1318,60 euro

' Préjudice matériel

- leve malade électrique : 4 656 euro

- table roulante réglable : 86,30 euro

- fauteuil roulant manuel : 3 013,11 euro

- coussins anti escarres : 319,01 euro

- fauteuil roulant électrique : 22 144,13 euro

- vélo fixe électrique d'appartement : 4 975 euro

- drap alése : 13,78 euro

- gants stériles pour la toilette : 272,60 euro

- un coussin cervical ergonomique : 100 euro

- climatiseur mobile : 343,06 euro

- kit rampe Verneiren : 227,72 euro

- véhicule automobile + harnais : 9 807,20 euro



- chariot douche + matelas : 4 452 euro

- 4 aléses par jour : 430,50 euro

- bas de contention : 2 006,80 euro

- dispositif de mise a I'eau pour piscine : 5 3848ro

- paire de balancelles : 108 euro

' Frais d'assistance Docteur M. : 2 000 euro

' Assistance tierce personne ( avant consolidati@dB 236,89 euro

préjudices patrimoniaux permanents :

" appareillages, dépenses de santé futures : 40)32Léuro

' assistance tierce personne ( aprés consolidatibdp3 849,40 euro

' préjudice professionnel : 643 668, 61 euro

' frais de véhicule adapté : 9 900 euro

' renouvellement véhicule adapté : 78 649,56 euro

' frais d'aménagement du logement : 198 380,52 euro

PREJUDICES EXTRA PATRIMONIAUX :

préjudices extra patrimoniaux temporaires :

' déficit fonctionnel temporaire : 20 627 euro

' souffrances endurées : 30 000 euro

' déficit fonctionnel permanent : 384 750 euro

' préjudice d'agrément de : 20 000 euro

" sur le préjudice esthétique 6/7 : 30 000 euro

' préjudice sexuel : 50 000 euro



' préjudice d'établissement : 50 000 euro

TOTAL : 6 717 839,61 euro

IV - SUR LES DEMANDES ANNEXES :

A - Sur les intéréts sur les condamnations a cangetdassignation et leur capitalisation

Il n'y a pas lieu de faire courir les intéréts & diate antérieure au jugement pour le montant moéfet & compter de
l'arrét pour le surplus, eu égard aux provisiomgieg et a I'exécution provisoire prononcée.

S'agissant de I'anatocisme, la demande est deddirtstles termes de I'article 1154 du code civil.
B - Sur la demande de doublement du taux d'intégad.

Le société Groupama a formulé I'offre d'indemn@apar voie de conclusions notifiées aux consor®.0e 15 no-
vembre 2010, soit dans le respect du délai de&clatt211-9 du code des assurances.

En conséquence, cette demande est mal fondée.
Sur I'indemnisation de M. Daniel C.-D., pére deptine C.-D.

M. Daniel C.-D. subit un lourd préjudice moral &atompagnement, du fait des conséquences deséagiricharge de
son fils tétraplégique a son domicile .

Le jugement sera confirmé en ce qu'il a allouésgmeme de 40 000 euro a M. Daniel C.-D..
Sur l'indemnisation de Mme Chantal C.-D., mére @pl$ane C.-D. de l'accident jusqu'a son décés

Mme Chantal C. a indiscutablement moralement sautfela situation de son fils qu'elle a assistié etijour avec son
mari pendant 5 ans .

Il convient de confirmer le jugement en ce qudlllaué une somme de 30 000 euro en réparation gespalice.
Sur l'article 700 du code de procédure civile

Il convient de faire application des dispositiomsl'drticle 700 du code de procédure civile.

PAR CES MOTIFS
la cour,

Réformant partiellement le jugement déféré et at#ttde nouveau, par arrét réputé contradictoire,



- Dit que M. Sylvain B. et la société Groupama-GaiRégionale d'Assurances Mutuelles Agricoles dnB\Ipes
Auvergne sont tenus solidairement d'indemniser tdpl$ane C.-D. et M. Daniel C.-D. de leurs préjuslipersonnels et
en leur qualité d'ayants-droits du préjudice de MZhantal C., du fait de I'accident survenu le 412805,

- Fixe le préjudice total de M. Stéphane C.-D. adeanme de 7 861 464,49 euro ,

- Constate que les débours de la Caisse primaissutance maladie de I'lsére s'élevent a : 1 14882uro

- Condamne solidairement M. Sylvain B. et la s@&i@toupama, Caisse Régionale d'Assurances Mutueifiésoles
de Rhéne Alpes Auvergne a payer a M. Stéphane @-&nlde soit la somme de : 6 717 839,61 euro enérts au
taux légal, en deniers ou quittances, qui seradalegdie dans les termes de l'article 1154 du civile ¢

- Déboute M. Stéphane C.-D. et M. Daniel C.-D.alg$ demandes plus amples ou contraires,

- Condamne in solidum M. Sylvain B. et la société@pama Caisse Régionale d'Assurances Mutuellesdgs de
Rhoéne Alpes Auvergne a payer a M. Daniel C.-Dolame de 40 000 euro et & M. Stéphane C.-D. et MieD€.-D.,
en leur qualité d'héritiers de Mme Chantal C. diamme totale de 30 000 euro,

- Condamne la société Groupama Caisse RégionassalAnces Mutuelles Agricoles de Rhdne Alpes Aunegy
payer au titre de l'article 700 du code de procgdivile a M. Stéphane C.-D. la somme de 6 000 etieoM. Daniel
C.-D. la somme de 1 000 euro ,

- Condamne la société Groupama Caisse Régionassutances Mutuelles Agricoles de Rhone Alpes Auneegix
entiers dépens de premiére instance et d'appetogquprendront les frais des expertises judiciaires,

- Dit que l'avocat en premiére instance de M. S16piC.-D. et M. Daniel C.-D. pourra recouvrer dieerent contre la
partie condamnée aux dépens, ceux exposés samsirgmevision, ceux d'appel étant distraits aufipe la Société
L. & Associés, sur leur affirmation de droit, erppation des articles 699 et suivants du coderdeduure civile.



