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DECISION DE JUSTICE

CA Grenoble, ch. des affaires familiales - N° 24/00754 - 04
décembre 2024

PLAN

1. La délimitation rigoureuse entre les compétences du juge des enfants et
du juge aux affaires familiales

2. La coopération nécessaire entre le juge des enfants et le juge aux affaires
familiales

TEXTE

1 Larticulation des compétences du juge aux affaires familiales (JAF) et
du juge des enfants (JE) peut donner lieu a des chevauchements
complexes, mais également a un partage des compétences bénéfique.
Dans cet arrét rendu par la chambre des affaires familiales de la cour
d’appel de Grenoble le 4 décembre 2024, le JAF ! se sert de cette
articulation pour prendre une décision difficile concernant la
résidence d'une fratrie.

2 Procédure. Par un jugement en assistance éducative du 9 septembre
2021, le JE a instauré une mesure d’action éducative en milieu ouvert
(AEMO) au profit de trois enfants 2 jusquau 30 septembre 2022,
mesure renouvelée par deux fois pour un an. Puis, le 7 mars 2024, une
mesure dAEMO renforcée est ordonnée jusquau 31 mars 2025. En
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parallele, la mere a fait assigner le pere devant le JAF aux fins de voir
fixer une résidence alternée a titre principal, une résidence chez la
meére a titre subsidiaire.

3 Par jugement en date du 18 janvier 2024, le JAF a constaté l'exercice
conjoint de l'autorité parentale, fixé la résidence des enfants chez le
pére et un droit de visite et d’hébergement classique pour la mere 2,
les modalités de trajets et la contribution a I'entretien et a '¢ducation
des enfants. La mere a interjeté appel de cette décision. Elle
renouvelle les demandes formées en premiere instance. Le pere

demande la confirmation du jugement.

4 L’arrét confirme le jugement attaqué, notamment en ce qu'’il fixe la
résidence des enfants chez le pere. La cour d’appel fait application de
la délimitation rigoureuse entre les compétences du JAF et du JE (1),
tout en mettant en exergue la coopération nécessaire entre eux (2).

1. La délimitation rigoureuse
entre les compétences du juge
des enfants et du juge aux
affaires familiales

5 Imprécision du texte. La Cour de cassation a déclaré que « la
competence du JE est limitée, en matiere civile, aux mesures
d’assistance éducative ; que le JAF est seul compétent pour statuer
sur les modalités d’exercice de l'autorité parentale et la résidence
de I'enfant ». Ce partage de compétences, en apparence clair, se
révele pourtant complexe. Un risque réside dans la possibilité pour
les parents d’'instrumentaliser le contentieux devant chacun des juges
pour servir leurs intéréts dans l'autre contentieux . Le
troisieme alinéa de l'article 375-3 du Code civil organise ce partage de
compétences. Il prévoit que, lorsque le JAF a statué sur les modalités
de I'exercice de l'autorité parentale, le JE ne peut prendre de
décisions sur celles-ci que si un fait nouveau de nature a entrainer un
danger pour le mineur s'est révélé postérieurement a la décision du
JAF. Cette rédaction manque de clarté en ce qu'elle crée une
confusion pour la décision du JE durant la saisine du JAF n’ayant pas
encore donné lieu a décision, mais également en cas de danger, le JAF
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ne pouvant pas statuer sur un placement. Lespéce correspond a ce
dernier cas.

6 Offices des juges. Le JAF dispose d'un titre général de compétence ©

qui cede devant un titre spécial de compétence tel celui du JE en
matiére de mesures d’assistance éducative ’. Le JAF est compétent
pour prendre des décisions sur les modalités d'exercice de l'autorité
parentale, peu importe qu'une mesure éducative ait été ordonnée par
le JE. La décision du JAF est prise sous réserve des modalités
ordonnées par le JE. Elle est applicable des lors que cesse
I'intervention de celui-ci8. La compétence du JE est exceptionnelle,
celui-ci ne pouvant étre saisi que si la condition de danger

est remplie ?. S'ils se prononcent tous deux en considération de
Iintérét de l'enfant 10, chacun ne peut dépasser sa compétence ', En
l'espece, le JAF respecte ce partage de compétences en refusant de
statuer sur le danger que pourrait constituer la résidence chez le
pere, le placement résultant de la caractérisation de celui-ci étant de
la compétence du JE. Il affirme : « a I'instar de ce qu’a retenu le
premier juge, il appartiendra au juge des enfants, s'il estime les
enfants en danger au domicile paternel, denvisager un placement. »

7 Décision « par défaut ». Lorsqu'’il est saisi sur les modalités d'exercice
de l'autorité parentale, le JAF est dans l'obligation de statuer. S'il doit
prendre sa décision dans l'intérét de I'enfant, il ne peut décider d'un
placement et peut parfois se retrouver contraint de prendre une
décision qui pourrait se révéler dangereuse pour I'enfant a défaut
d’autre option. Si la Cour de cassation a fermement déclaré que le JAF
ne pouvait déléguer au JE le pouvoir de statuer sur les modalités
d’exercice de I'autorité parentale 12, il ne peut que renvoyer a la
compétence du JE en matiere de placement. En 'espece, malgre les
risques que pourrait présenter la résidence chez le pere, clest la
meilleure décision que sa compétence lui permet de prendre. En cas
de danger caractérisé, le JE sera compétent pour décider
d’'un placement.

8 Primauté des décisions du juge des enfants. En matiere de modalités
d’exercice de l'autorité parentale, les décisions de placement du JE
priment sur les décisions du JAF alors que les décisions du JE statuant
sur une AEMO laissent s'exécuter les décisions du JAF 13, En l'espéce,
la décision du JAF s’exécutera en parallele de TAEMO renforcée.
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Cependant, si une décision de placement était prise par le JE, la
décision du JAF ne serait alors plus exécutée le temps
du placement 14,

Fait nouveau. La principale difficulté a laquelle se trouvera
confrontée le JE est I'exigence d’un fait nouveau '°. Si le JE intervient
apres que le JAF a été saisi pour statuer sur la résidence et le droit de
visite afférents a I'enfant ou a statué sur ces points, il ne peut prendre
une décision contraire que si un fait nouveau, de nature a créer un
danger pour I'enfant, s'est révélé postérieurement a la décision

du JAF 6, En I'absence de faits nouveaux de nature a créer un danger
pour les enfants, il ne pourra pas transférer la résidence chez

l'autre parent!’. En I'absence de faits nouveaux, le JE peut seulement
prendre une mesure d’assistance éducative, s'il s'agit d'assurer
I'exécution de la décision du JAF alors que I'enfant se trouve

en danger '3, Sous cette réserve, l'exigence d’un fait nouveau

est impérative 1. Or en I'espéce, aucun fait nouveau ne sera
nécessairement révélé. Cette situation meéne cependant a une
situation assez évidente, méme si le texte ne le précise pas. Peu
importe que le JAF statue et quaucun fait nouveau ne survienne, le JE
reste compétent pour statuer sur un placement qui est de sa seule
compétence. Il semble que ce soit le sens du partage légal de
compétences. Afin que ce partage de compeétences se révele
bénéfique aux familles, il doit donc exister une coopération entre ces
deux juges.

2. La coopération nécessaire
entre le juge des enfants et le
juge aux affaires familiales

Coopération. Cet arrét illustre la coopération nécessaire entre ces
deux juges qui interviennent dans le cadre familial. Dans cette
décision, le JAF, limité par sa compétence, est dans l'obligation de
prendre une décision qu'’il sait pouvoir donner lieu a un danger. Par
conséquent, il s'en remet au JE pour décider d'un placement si
nécessaire, ce qu’il n'est pas en capacité de faire.
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11 Principe de communication. Cette coopération se réalise par la
communication entre ces deux juges 2. Par application de
I'article 1187-1 du Code de procédure civile, le JE communique au JAF
les piéces sollicitées sauf a ce que leur production fasse courir un
danger physique ou moral grave au mineur, a une partie ou a un tiers.
Parallelement, l'article 1072-1 exige du JAF qu'il s'informe sur
'existence d'une procédure d’assistance éducative sur les enfants sur
lesquels il doit statuer a propos de 'exercice de 'autorité parentale et
indique qu'il « peut demander au JE de lui transmettre copie de
pieces du dossier en cours, selon les modalités définies a
l'article 1187-1 ». Ainsi, a certaines conditions, le JAF peut fonder sa
décision concernant l'exercice de l'autorité parentale sur le dossier
d’assistance éducative tel que communiqué par le JE 2. Cette
transmission bénéfique d'information est visible dans
'arrét commente.

12 Copie de I'arrét adressé au JE. Lorsqu'une procédure d’assistance
éducative est en cours, une copie de la décision du JAF est transmise
au JE, ainsi que toute piéce que ce dernier estime ?2. En I'espéce,
larrét indique expressément qu'une copie de l'arrét doit étre adressée
au juge des enfants saisi en assistance éducative. Par conséquent, le
JE sera informé que le JAF s'en remet a lui en cas de danger résultant
de la résidence des enfants chez le pere. Ainsi, le partage de
compétence entre le JE et le JAF peut se révéler bénéfique aux
familles, chaque juge statuant conformément a sa spécialité, tout en
assurant une coopération nécessaire.

NOTES

1 Pour simplifier la lecture de ce commentaire, la cour d’appel saisie d'une
décision rendue par un juge aux affaires familiales sera qualifiée de juge aux
affaires familiales (JAF).

2 Les enfants ont huit, six et quatre ans au jour de l'arrét de la cour d'appel.
3 Un week-end sur deux et la moitié des vacances scolaires.

4 Cass. civ. 1'%, 14 nov. 2007, n°® 06-18.104, F-P+B : Dr. fam 2008, comm. 7 : en
'espece, le JE avait placé I'enfant chez la grand-mere maternelle. Puis le JAF
avait confirme la résidence de I'enfant chez cette derniere. Cependant, sur
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appel de la décision du JE, la cour d’appel, ayant ordonné la mainlevée de la
mesure de placement, a ordonné la remise de 'enfant au pere.

5 Pour des illustrations récentes de cette articulation dans la
jurisprudence de la Cour de cassation : Cass. civ. 1'¢, 14 avr.

2021, n® 19-21.024 sur I'impossibilité pour le JAF de s’en remettre a la
décision du JE pour la fixation du droit de visite médiatisé : voir

Egea, « Espace de rencontre : pas de délégation des pouvoirs du JAF au juge
des enfants », Dr. fam, n° 9, sept. 2021, comm. 129 : en I'espéce, sur un appel
de la décision du JAF, la cour d’appel avait jugé que le droit de visite du
parent s'exercerait dans un espace rencontre selon les modalités fixées par
le JE ; Cass. civ. 1'%, 20 oct. 2021, n°® 19-26.152, FS-B+R : M. Douchy-Oudot,

« Delimitation des pouvoirs respectifs du juge aux affaires familiales et du
juge des enfants », Procédures, 2022, comm. 15 : en l'espece, le JE avait placé
I'enfant chez le parent qui avait la résidence habituelle.

6 C.civ. art. 373-2-6.

7 Cass. civ. 1'¢, 10 mai 1995 : Defrénois 1996, p. 339, obs. J. Massip ; RTD civ.
1995, p. 614, obs. J. Hauser : en I'espece, le JAF avait désigné un JE destiné a
diligenter une procédure d’assistance éducative afin de faciliter 'exercice
du droit de visite des grands-parents.

8 CA Paris, ch. 24, 5 juill. 2001, n® 2000,/32078 : AJF 2001, p. 56 in

M. Douchy-Oudot, L. Sebag, J.- Cl. Procédure civile, Fasc. 1400-20,
Assistance éducative, 2024 : « Apres la séparation de ses parents et dans le
cadre d'une assistance éducative, un juge des enfants avait confié un enfant
naturel a sa grand-mere maternelle. Des années plus tard, le pere voulant
assumer sa paternité, demande au juge aux affaires familiales que la
résidence habituelle de I'enfant soit modifiée et fixée chez lui. Le juge va
déclarer cette demande irrecevable, la garde de I'enfant ayant été confiée a
un tiers. Cette solution n'est pas reprise par la cour d’appel de Paris. »

9 Cass. ass. plén., 23 juin 1972, 70-80.004 : Bull. civ., ass. plén.,n° 2 : en
'espece, le juge des enfants avait décidé de la résidence des enfants sans
relever que les enfants se trouvaient dans un danger actuel ou imminent.
Cette condition est appréciée souverainement par les juges du fond
(Cass. civ. 1'%, 8 mars 2005, n°® 04-05.012, inédit) in M. Douchy-Oudot,

J. Cl. Procédure civile, fasc. 1400-15, Autorité parentale, 2024.

10 C. civ. art. 375-1 en ce qui concerne le JE ; C. civ. art. 372-2-6 en ce qui
concerne le JAF.



Partage d’équilibriste entre les compétences du juge des enfants et du juge aux affaires familiales

11 Pour une hypothese dans laquelle le JE remet en question une décision
du JAF : Cass. civ. 1'¢, 14 nov. 2007, n°® 06-18.104, F-P + B ; Dr. fam 2008,
comm. 7, P. Murat.

12 Cass. 2e civ., 8 nov. 1972 : Bull. civ. II, n® 272; RD sanit. soc. 1973, p. 563,
obs. Raynaud ; RTD civ. 1973, p. 606, obs. Hebraud in M. Douchy-Oudot,
L. Sebag, J.- Cl. Procédure civile, fasc. 1400-20, Assistance eéducative, 2024.

13 Cass. civ. 1", 9 juill. 2014, n° 13-21.570, inédit : en 'espece, la résidence
d’'une enfant était fixée chez sa mere par le JAF et une mesure dAEMO avait
été instaurée par le JE. Aucun élément ne permettait de fonder un
placement de I'enfant, ce dont il résultait que la volonté du pere de voir fixer
la résidence de I'enfant chez lui relevait de la compétence du JAF.

14 Celui-ci ayant une durée limitée, comme toutes les décisions du JE,
contrairement aux décisions du JAF.

15 Voir J.-F. Eschylle, M. Huyette, A.-C. Bauler, J.- Cl. Notarial, fasc. 21 :
Autorité parentale. Assistance educative. Modalites. Effets, 2022.

16 Cass. civ. 1"¢, 11 mars 2009, n°® 08-12.098, inédit : en I'espece, la résidence
de I'enfant était fixée chez la mere par le JAF. Lenfant étant en danger
psychologique aupres de sa mere, le JE a ensuite placé 'enfant chez

son pere.

17 CA Lyon, 15 oct. 2013, n° 13 /00087, inédit : dans cet arrét, la cour rappelle
que le JE ne peut pas modifier la résidence des enfants, les confier a leur
mere et réduire le droit de visite et d’hébergement du pere.

18 Cass. civ. 1€, 23 fév. 1994, n® 93.05-003, Bull. civ. I, n°® 78 p. 60 : en
'espece, la mesure d’assistance éducative avait pour objet la mise en ceuvre
des droits de visite et d'hébergement.

19 Cass. civ. 1"¢, 14 mars 2006, n°® 05-13.360 : Bull. civ. I, n° 161 ; Dr. fam

2006, comm. 144, note A. Gouttenoire ; RTD civ. 2006, p. 299, obs. J. Hauser ;
D. 2006, p. 1947, note M. Huyette ; D. 2006, p. 2436, obs. M. Douchy-Oudot ;
AJF 2006, p. 288, obs. Gratadour : en I'espece, le JAF avait fixé la résidence
des enfants chez la mere. Postérieurement, le JAF avait placé ceux-ci chez le
peére sans caractériser un fait nouveau survenu postérieurement a la
décision du JAF justifiant le retrait des enfants de leur milieu actuel. Cette
décision est cassée et annulée.

20 Principe de communication organisé par le décret n° 2009-398 du
10 avril 2009 relatif a la communication de pieces entre le juge aux affaires
familiales, le juge des enfants et le juge des tutelles ; J. Leborgne,
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« Communication de pieces entre le juge aux affaires familiales, le juge des
enfants et le juge des tutelles » : AJ fam. 2009, p. 216.

21 Cass., avis, 1°" mars 2004, n® 004001 : Dr. fam 2004, comm. 142, obs.

A. Gouttenoire ; RTD civ. 2004, p. 498, obs. J. Hauser ; D. 2005, p. 1821, note
M. Douchy-Oudot in M. Douchy-Oudot, L. Sebag, J.- Cl. Procédure civile,
fasc. 1400-20, Assistance éducative, 2024.

22 CPC, art. 1072-2.

RESUME

Francais

Le juge aux affaires familiales statue sur des modalités d’exercice de
'autoriteé parentale en laissant au juge des enfants le soin d’envisager un
placement s'il estime les enfants en danger au lieu de résidence fixeé.
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