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Date de cloture de l'instructior26 Mars 2013

Date des plaidoiries tenues audience publique : 13 Juin 2013
Date de mise a dispositiol®5 Septembre 2013

Composition de la Cour lors des débats et du délibéré :

- Jean-Luc TOURNIER, président

- Hélene HOMS, conseiller

- Pierre BARDOUX, conseiller



assistés pendant les débats de Jocelyne PITIOT, greffier
en présence de Monsieur Noél GUEMEZ, juge consulaire du tribunal de commerce de Saint Etienr

A l'audience, Hélene HOMS a fait le rapport, conformément a l'article 785 du code de procédur
civile.

Arrét Contradictoire rendu publiquement par mise a disposition au greffe de la cour d'appel, les
parties en ayant été préalablement avisées dans les conditions prévues a l'article 450 alinéa 2 du
de procédure civile,

Signé par Jean-Luc TOURNIER, président, et par Jocelyne PITIOT, greffier, auquel la minute a é
remise par le magistrat signataire.

* k k%

EXPOSE DU LITIGE

Suvant acte du 31 octobre 280a SASG... a vendu a la SA%... le fonds ce commerce de la
sccietéT... dont elle était I'unique associée au prix de 700.0@#t 500.000 € réglé comptant et
200.000 € dans le délai de deux ans.

A la méme date la SARL... et la SAS... qui détenaient le capital de la société SAS. ont
conclu avec la SASs... une convention d'associés et wwvention de prét de consommation
d'actions.

Par lettre recommandée avec accusé de réception du 12 mai 2005, les sociétés S... et J..
ont mis fin a la convention de prét d'actions.

La SASG... a réclamé la somme de 500.000 € dont le versement était pa¢lVa convention
d'associés au plus tard au terme de I'exercice 2008 ce qu'ont ref8sé é¢$... et le litige s'est
noué entre les parties.

Par la suite les s0étés S... et J... ont cédé partie les actions aux sociétés L... etB....

Par acte du 4 mai 2007, la SAS.. a fait assigner devant le tribunal demmercede
Bourg-en Bresse les sociétes, J..., A... etL... pour obtenir la condamnation des premiéres a lui
payer 500.000 € ddommages et intéréts et, a titre subsidiaire, I'annulation des cessions d'actio

intervenuesentre lessociétésS... et J... puis entre les sociétés... et L... ainsi que
I'annulation de tous les actes et assemblées intervenus postérieurement aux dites cessions.

Par jugement en date du 20 mai 2011, le tribunal de commerce a :
- débouté la SAS G... de I'ensemble de ses demandes,
- débouté les sociétés S..., J..., A... et L... de leurs demandes de dommages et intéréts,

- comdamné la SASG... a payer 500 € a la SAS..., 500 € ala SAS...., 5.000 € a la SA... et
5.000 € a la SARL J...,



- condamné la SAS... aux entiers dépens.

La SAS G... a interjeté appel de cette décision.

Aux termes de ses conclusions récapitulatives n°2 notifiées le 22 janvier 2013, la SAS G...
demande a la cour de :

- la déclarer recevable et bien fondée en son appel,

- réformer le jugement entrepris,

ce faisant

- dire et juger que les sociétés S... alrits de laquelle vient la SAS F... et la SARL J... ont violé
leurs obligations contractuelles a son égard,

en conséquence

- condamner solidairement les sociétés F... venant aux droits de la société S... et J... a lui

payer des dommages et intéréts :
* a hauteur de 500.000 € au titre des dividendes non verses,
* subsidiairement a hauteur de 250.000 € au titre du prix de vente de ses actions,

* et infiniment subsidiairement a hauteur de 100.000 € correspondant a la propre propositic
transactionnelle de la partie adverse,

a titre éminemment subsidiaire

- annuler les cessions d'actions intervenues entre ¢e&téss... aux droits de laquelle vient la SAS
F... et ]... dune part, et entre les sociétés J... et L... d'autre part,

- annuler les actes et assemblées. dstérieurs a ces cessions,

en tout état de cause

- débouter les défendeurs de leurs demandes reconventionnelles,

- condamner solidairement les sociétés venant aux droits de la socié$é. et J... a lui

régler la somme de 15.000 € au titre des dispositions de l'article 700 du code de procédure civil

- condamner solidairement leéfdnderesses aulépens de premiere instance comme d'appet, d
distraction au fit de la SCHN... en application de I'articlé9 du code de procédure civile.

La SAS G... explique :

- que suite a la résiliation de la convention de prét d'actions, elle a sollicité le versement du sol
convenu a hauteur de 500.000 € dés lors que la convention prévoyait un terme en 2008 et/ou lors
les sommes distribuéasla SASG... auraient atteint 500.000 €, que le versendentette somma

été prévu comme un complément du prix de venre de cession du fonds de



commerce,

- que les sociétéS... et J... Iu alors reprahé un manque 'mhvestissemendans le cadrealla SAS
A... alors qu'en tant qu'actionnaires de cette derniére, ellesdigm@vreproché unprétendue
ingérence dans la gestion de la sociéte,

- que, par la suite, elles ont établi une liste de prétendus litiges survenus au sein deAla SAS
depuis la cession du fonds alors que la cession était intervenue a l'issue d'un audit nagatieux
abouti aune baisse du prix de cession de 300.000 € et que |laASASaentreprisaucune action
pour remettre en cause la cessinais, au contraire, elle a payé le solde 200.0dar& le délai
convenu,

- qu'ayant rappelé aux sociétes et]... l'inanité de leurs prétentions, cesnieres lui ont proposeé
un protocole d'accord avec versement de la somme @OUME ; elle n'a pas doé suite a cette
proposition,

- que par une amnce de |'Officiel des transportesude juillet 2005, elle a agproue les actions de la
SAS A... étaient en passe d'étre cédées a la $AS(ce qui expliquait, selo elle, les
manoeuvres des sociétés S... et J... pour se débarrasser d'elle),

- que se prétendant libérées dedavention de prét'actions, lesociétés S... el... ont procédé ala
vente des actions de maniere irréguliére car elle possédait toujours la chose prétée,

- que dans un premier temps, la totalité des actions de I18.SA été transmise a la SARL.
gui était devenue un associé unigue ce qui signifie que les 1000 actions qui lui prétéedpar
S... ont fait partie de cette premiére cession ; ensuite la SIAR& cédéune partie des actions a la
SAS L... et le solde des actionsédé acquis par une sociét8... qui fait partie du groupe
STG tout comme la SA4.... ; ce groupe a donc acquis l'intégralité des actions GARA...

dont 2.000 étaient toujours en sa possession en application de la convention de prét d'actions,

- que c'est dans ces conditions, qu'elle a été contrainte d'agir en justice.

Sur sa demande de dommages et intéréts, elle prétend que les sociétés S... et J... ont commis de
fautes contractuelles :

- violation de I'obligation générale d'exécution de bonne foi des conventions,

- violation de I'obligation de ne pas faire en résiliant le prét d'actions en violation de l'article 1 de |
convention d'associés interdisant la résiliation du prét pendant la durée de la convention d'assoc
dont le terme était prévu en fin d'exercice comptable 2008 et/ou par anticipation en cas d'atteinte
versement de la somme de 500.000 €.

Elle soutient que les trois conventions du 31 octobre 2003 (cession de fonds de commerc
convention d'associés et prét d'actions) forment un ensemble contractuel unitaire et elle reproche
tribunal de commerce d'avoir jugé que la résiliation était réguliere en retenant le respect d.
conditions de forme mais en occultant la condition de fond qui interdit la résiliation avant 2008 et/o
reglement de la somme de 500.000 €.

Elle conteste la contradiction entre les clauses des conventions, invoquée par les intimées
premiéere instance et fait valoir que si leur raisonnement était suivi, cela signifierait qu'elles auraie
pu a leur guise, au cours des relations contractuelles, unilatéralement mettre un terme a la conven



de prét d'actions.

Elle argumente sur le caractere fallacieux, selon elle, des moyens invoqués par les intimées p
justifier la résiliation du prét et explicite son préjudice.

Sur les demandes subsidiaires en annulation des cessions d'actions et des délibérations, elle
valoir que le postulat des intimées selon lequel elle n'était plus, a la date des cessions actionnaire
inexact et injustifié car ce postulat est la coneége de la violation contractuelle par les sociétés
S... et J... de l'interdiction de résilier la convention de prét.

Aux termes de leurs conclus®notifiées le 23 Janvie023, la SAS F.. venant aux droits de la SA
S... et la SARLJ... demandent a la cour de :

- confirmer le jugement du tribunal de commerce de Bourg-en Bresse s'agissant de la demande
dommages et intéréts fondée Babsence de dividendes et fanullité de l'acte de cession d'actions
entre les sociéetés.. et J...,

- infirmer le jugement entrepris sur l'allocation de dommages et intéréts a leur profit,
- en conséquence, leur allouer la somme de 30.000 € a titre de dommages et intéréts,
y ajoutant

- condamner la méme a leur régler, a chacune, la somme de 15.000 € sur le fondement ¢
dispositions de l'article 700 du code de procédure civile,

- condamner la méme aux dépens d'instance et d'appel.

Les s@iétésF... et]... contestehavoir canmis des fates contractelles. Ellessoutiennent que la
résiliation de la convention de prét a comsoation d'actions est conforme avialonté des parties
telle qu'exprimée dans le préambule de la convention qui indique que aless'gssurer de
I'implication de la soiété G... dans la sociétéd... aux finsde permettre la meilleure transition
possible et de redresser la situation é@migue du fonds vendqui était déficitaire ge le prét de
consommation d'actions a été prévu, que l'article Pacconventiorprévoit que le pét est casenti
pour une durée indéterminée et peut &gdlie par I'me ou l'autre departies au moyen d'une lettre
recommandée avec accusé de réceptiors gaBavis et avec effammeédiat, que l'article 3
prévoit que le prét est consenti a titre gratuit et précaire.

Elles concluent qu'en conséquence et ainsi que l'a retenu leatrd@inommerce, la résiliationiqu
respecte ces dispositions est réguliére, quieuos par application des dispositions de la convention,
elles ontprocédé a la régularisation des ordres de mouvement, sans besoin de la signature de la
G... laguelle a des lors perdu sa qualité d'associé de la s@cigtéue la résiliation n'avait pas a
étre motivée et qu'elles n'ont donc pas a justifier les manquements deaV@SAS G... a ses
engagements contractuels, ses fausses déclarationwment de la cession du fonds et son
comportement déloyal aprés celle-ci, pour justifier la validéda résiliation.

En ce qui concerne les clauses de la convention d'associés, elles font valoir que c'est dans le b
s'assurer déimplication de la SASG... dans la gestion de la société.. gu'il a été conféré a

la SASG... un statut précaire d'associé en twinsentanun prét de consommation d'actions,
gue la convention d'associé n'avait pour but quepelenettre a la SASG... de recevoir une
distribution plafonnée de dividendes sslduation de la société le permettait, que cette convention
n'est donc qu'une conséquence pratidéeoulant de la mise en place de la convention de prét,
laquelle pouvait étre dénoncée avec effet



immeédiat par I'une ou l'autre des parties, que leur engagement supposait la double condition d
gualité d'associé de la SAS.. et de I'existence de dividendes constatée autatdsen 2008 opar
anticipation avant cette date si le plafond de 500.000 € était atteint, que [a.SA® bénéficiait

pas de ces conditions par application des conditthesecution des conventions.

Elles ajoutent que la résiliation de la convention de prét n'induit pas I'allocation d'une indemnité ¢
titre de la convention d'associés, celle-ci n'étant pas prévue contractuellement, que de plus,
présence d'une contradiction flagrante entre l'article 2 relatif a la durée de la convention de prét
l'article 1 de la convention d'associés, il convient de faire application de celle 'qui peut avoir quelqt
effet’ et non de celle qui 'ne pourrait produire aucun.’

Par ailleurs, elles contestent que le dividende prévu soit un complément de prix de la vente du fo
de commerce ce qui serait contraire aux intéréts de la sdciétd caractériserait un abde biens
sociaux, ce versement ne correspondant & aucune contrepatrtie.

Enfin, elles soutiennent que les comptes sociaux de la sogietédémontrent qu'aucun
dividende n'a été distribuable entre 2004 et 2009 et que le résultat net de 2007, n'a été positif gt
raison d'un abandon de créance avec clause de retour a meilleure fortune consenti par l'actiont
majoritairepour éviter la suppressiates agréments, que la SAS. ne justifieni du principe ni

du montant de son préjudice et I'indemnité demandée constitueragnmuchissement
sanscause et elles soulignent la caducité de I'accord commercial proposErasauctionde
l'instance.

Sur les demandes subsidiaires, elles défendent la validité de la cession des actions des lors qt
SAS G... n‘avait plus la qualité d'actionnaire et par-la des actes postérieurs.

Sur les demandes reconventionnelles, elles avancent une attitude malicieuse deda. 8AS
tentant d'obtenir une transacti@n son avantage et en bloquant par deux fois ceasptes
bancaires.

Aux termes de leurs conclusions notifiées le 23 janvier 2013, la SAS L...etla SAS A...
demandent a la cour de :

- constater gelles sont tiers aux conventions de prét d'actions et d'associés conclues le 31 octo
2003 entre la société G... d'une part et les sociétés S... et J... d'autre part,

en conséquence,

- dire et juger inopposables lesro@ntions de prét d'actions eéasglsociés conclues le 3ttobre
2003 entre la société G... d'une part et les sociétés S... et J... d'autre part,

et, en conséquence,

- confirmer le jugement du tribunal de commerce de BourBresse du 20 mai 2011 en ce qu'il a
débouté la SAS G... de l'intégralité de ses demandes,

- condamner la SAS G... a leur verser la somme de 5.000 € a chacune compte tenu de la nature
abusive de la procédure engagée a leur encontre,

- condamner la SAS G... a leur verser la somme de 5.000 € sur le fondement de I'article 700 du
code de procédure civile,



- condamrer la partie défaillame aux etiers dépens, ceux d'appel distraitau profit de la SCP
W... et Associés.

Elles font valoir, pour I'essentiel, qu'elles sont tiers auxeations de prét de consommation
d'actions et d'associés fondant I'action de la §ASet que des lors celles-ci leswnt inopposables,
gu'ainsi les décisions prises depuis la résiliation du prét ne peuvent étre remismsse equ'en
tout état de cause, la participation de la SAS n'aurait pagpermis d'influer sur les décisions
prises au sein de la sociéé. et que la modification ddécisions prises depumus de cing ans
aurait des conséquences manifestement excessives [soaidA.....

Sur leur demande reconventionnelle, elles font valoir leur préjudice moral et le temps passé a gé
I'action infondée de la SAS....

Pour plus ample exposé des prétentions et des moyens des parties, la cour renvoie, en applicatio
I'article 455 du code de procédure civile aux conclusions déposées et soutenues oralement.

L'ordonnance de cl6ture a été rendue le 26 mars 2013.
MOTIFS DE LA DECISION

L'article 1 de la conventiotfassociés conclue entre la SAS G..., la SA S... et la SARL J... intitulé
'ENGAGEMENT' est ainsi rédigé :

'En leur qualité d'associés majoritaires de la socidié, les sociétés... etJ... s'engagent
a soumettre au vote de l'assemblée générale ordinaire annuellerésokitiontendant a
opérer, si les résultats le permettent, les distributions suivantes :

exercice 2005 : 1/3 du bénéfice distribuable
exercice 2006 a 2008 : 1/2 du bénéfice distribuable

Les Parties prennent acte qu'aucune distribution de dividendes ne sera opérée sur les résultats
I'exercice 2004.

Pendant toute la durée de validité du présent engagement, telle que définie a l'article 3 ci-desso
les sociétéss... et J... s'interdisent de résilier le prét de consommation d'actions d@O&IETE
consenti a la sociéteé....'

L'article 3 intitulé 'DUREE", indique :

'La présente convention entrera en vigueur a compter du jour de sa signature et pour une durée (
prendra fin a l'issue de I'assemblée générale ordinaire annuelle appelée a statuer sur les comptes
I'exercice 2008.

L'engagement des sociétés S..Jetprendra fin par anticipation des que les sommes distribuées a
la sociétéG... auront atteint la somme de 500.000€

Ces clauses quléfinissent I'engagement des sociéeset]... et la durée de celui-sontclaires et
ellesne nécessitent pas d'interprétation. Elles interdisent la résiliation du prét'agaeimblée
générale statuant sur les comptes de I'exercice 2008 sauf versement antidividetidesa

hauteur de 500.000 €.

L'article 2 de la convention de prét de consommation d'actions prévoit que le prét est consenti



accepté pour une durée indéterminée et qu'il prendra fin a la demande de l'une ou l'autre des pal
au moyen d'une lettre recommandée avec accusé de réception sans préavis et effet immédiat.

La contradictio entre la durée indéterminde la convention de prét de consommation d'actions et
la durée déterminée de la convention d'associés ne peut permettre, contrdieeceeme
soutiennent les sociétds.. et]..., la résiliation du prét avant I'expiration desrmes fixés par la
convention d'associés.

En effet une telle interprétation reviendrait a priver de tout effet la clause d'interdiction de résilie
prévue par la convention d'associés puisque l'interdigtiénue par une ceention serait autorisée
par l'autre convention et permettrait aux soci€iés et J... de se dispenser d'exécuteur
engagement de distribuer des dividendes dans les conditions et les proportions par aille
définies.

La commune intention des parties qui ne peut étre de stipuler un engagement a la charge d'une p
et de donner la possibilité a cette derniére de s'en délier sans délais et sans conditions, s'oppo
cette interprétation.

Ainsi, en résiliant, le 12 mai 2005, la a@ntion de prét de consommation d'actions conclue le
mémejour entre les mémes parties, les soci&ésetJ... ont violé l'interdictioncontractuelle
gu'elle avaient de résilier le prét avant I'assemblée générale statuant sur les cortyptesce
2008 ou versement anticipé de dividendes a hauteur de 500.000 £.

La résiliation du prét de consommation d'actions est donc abusive et ce, quels que soient les ma
avances postérieurement a la résiliation mais non lors de celle-ci, la convention ne prévoyant
d'exception a l'interdiction de résilier dans le délai énoncé.

La résiliation anticipée du prét de consommation d'actions, en violation avec l'interdictio
contractuelle, a nécessairement causé un préjudice a laGSA8ui a été privéale sa qualité
d'associé des le 12 mai 2005 et de la possibilité de recevoir des dividendes a hab@€ud@e €

au plus tard a la cléture de I'exercice 2008 si la situation de la société perniettait.

Or, les comptes de l'exercice 2007 font état d'un résultat bénéficiaire de 1.003.883 €

qui aurait permis a lui seul de verser a la SAS G... des dividendes a hauteur de 500.000 € comm
prévu par la convention violée.

Le fait que ce résultat ait pourigine I'abandon d'une créance par l'actionnaire majoritaire, comme
le précisent les sociétés. et]..., est sans idence sur l'obligation qu'eait eules sociétéeg ... et

J... de soumettre au vote de l'assemblée générale aireliannuelle de la sociétd... une
résdution tendant a la distribution a la SAS.. de la moitié de ce bénéfice.

Ainsi le préjudice subi par la SAS... du fait de la violation de l'interdiction désilier le contrat
de prét de consommation d'actions avant la cléture de I'exercice 2008 ea@ement avant
cette datede dividendesx hauteur de 500.000 € si la situation le permettait a égalté somme
dont elle a été privée.

La demande indemnitaire de la SAB.. est donc justifiée en son princim®mme en son
montant et elle doit étre accueillie ce qui rend sans objet ses demandes subsidiaaas et
fondement les demandes recorti@melles de dommages et intéréts pour procédure abdss/e
sociétéed ... venant aux droits de la SRA.. et J....



La demande de dommages et intéréts présentée sur le méme fondement pat.la &AI& SAS
A... doit, également, étre rejetée, les demarsidssidiaires de la SAG... en annulation de la
cession d'actions et des actes subséquents nécessitant la mise en cause de ces sociétes.

En application des aticles 696 et @0 du code @& procédure civileles société§... venant ayu droits

de la SAS... et]..., partie perdante doivert supporter les €bensgarder a leucharge les frais non
répétibles gielles ont expsés et versed la SASG... uneindemnité de 10.000 € pour les frais non
répétibles qu'elles I'ont contrainte a exposer.

L'équité ne commandent pas de faire application des dispostions de de l'article 700 du code
procédure civile au profit de la SAS Let de la SAS A....

PAR CES MOTIFS

La Cour,

Statuant publiquement, par arrét contradictoire,

Infirme le jugement entrepris et statuant a nouveau,

Condamne in solidum la SAS F... venaaix droits de la SAS... et la SARL J... a verser a
la SAS G... :

- la somme de 500.000 € a titre de dommages et intéréts en réparation du préjudice résultant d
violation de leurs obligations contractuelles,

- une indemnité de 10.000 € en application de l'article 700 du code de procédure civile,
Déboute la SASF... venant aux droits de la S&.., la SARLIJ..., la SASL... et la SASA...

de leurs demandes reconventionnelles,

Condamne in solidm la SASF... venant aux tbits de la SAS... et la SARLJ... aux
dépens de premiere instance et d'appel avec facultécdaurement en applicatiate I'article 699
du code de procédure civile.

Le Greffier Le Président
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