
ELAD-SILDA
ISSN : 2609-6609
Éditeur : Université Jean Moulin Lyon 3

6 | 2022 
Des marqueurs discursifs aux genres de discours en russe contemporain

Какая прелесть! Восклицательные
конструкции в русском языке
Thierry Ruchot

https://publications-prairial.fr/elad-silda/index.php?id=1000

DOI : 10.35562/elad-silda.1000

Référence électronique
Thierry Ruchot, « Какая прелесть! Восклицательные конструкции в русском
языке », ELAD-SILDA [En ligne], 6 | 2022, mis en ligne le 20 avril 2022, consulté le
24 mai 2023. URL : https://publications-prairial.fr/elad-silda/index.php?id=1000

Droits d'auteur
CC BY 4.0 FR



Какая прелесть! Восклицательные
конструкции в русском языке
Thierry Ruchot

PLAN

1 ВК в грамматической традиции
2 Рабочее определение ВК
3 Критерии для выделения класса ВК

3.1 Восклицательный знак
3.2 Особое наклонение
3.3 Наличие специального класса восклицательных слов
3.4 Выражение градуируемого свойства
3.5 Проявление свойства достигает степени, которая не подлежит
описанию
3.6 Выражение эмоции
3.7 Осознание в момент речи
3.7 Особая интонация
3.8 Фактивный статус пропозиционального содержания
3.9 Коммуникативная изоляция

4 Типы ВК степени
4.1 какой-ВК
4.2 как-ВК
4.3 сколько/как много-ВК
4.4 до чего-ВК
4.5 так/такой-ВК
4.6 ну и-ВК
4.7 вот это Х-ВК
4.8 вот как Х-ВК
4.9 вот Х так Х-ВК
4.10 что за-ВК

5 Существуют ли общие ВК?
5.1 Тетические высказывания
5.2. Миративные конструкции

6 Существуют ли подчиненные ВК?
Выводы

TEXTE

В этой ра бо те рас смат ри ва ют ся кон струк ции, ко то рые мы на зо‐ 
вем вос кли ца тель ны ми кон струк ци я ми (далее ВК). Они в по след
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(1) Ей- богу, Карл, какой ты недо гад ли вый! 2

(2) Длин ная оче редь вы стро и лась от Ко лон но го зала, где стоял гроб Ста ли на.
Боже мой, сколь ко на ро ду! [C1]

(3) Ну и по го да!

(4) ― Боже, до чего ты похож на сво е го отца! [C2]

(5) А жизнь- то такая пре крас ная и уди ви тель ная! [C3]

(6) Ах, эти слав ные, по мо га ю щие жить ми ра жи! Какая пре лесть без дум но
плыть по их вол нам! [С4]

ние годы стали пред ме том изу че ния во мно гих язы ках 1,

Есть кон струк ции, ко то рые бес спор но счи та ют ся ВК. Это вы ска‐ 
зы ва ния вроде:

2

Дру гие кон струк ции вклю ча ют ся в ВК реже, на вер но из-за того,
что они менее ча стот ные или сти ли сти че ски мар ки ро ва ны:

3

Обыч но вклю ча ют и кон струк ции типа:4

Ста тус дру гих более про бле ма ти чен5

По ми мо этих кон струк ций, дру гие ав то ры вклю ча ют среди ВК
дру гие типы вы ска зы ва ний, ко то рые до воль но силь но от ли ча ют‐ 
ся в син так си че ском, в лексико- грамматическом, в про со ди че‐ 
ском, в се ман ти че ском и, на ко нец, в ком му ни ка тив ном плане, так
что стоит во прос о кри те ри ях вы де ле ния более или менее од но‐ 
род но го клас са кон струк ций. ВК слож но вы де лить на чисто фор‐ 
маль ной ос но ве, по это му мы по пы та ем ся опре де лить вос кли ца‐ 
тель ность на ос но ве ком му ни ка тив ной функ ции. Мы будем ар гу‐ 
мен ти ро вать, что су ще ству ет ядро цен траль ных ВК, чья ос нов ная
функ ция – ма ни фе ста ция, пря мое про яв ле ние оце ноч ной ре ак‐ 
ции го во ря ще го (далее Г) по от но ше нию к по ло же нию дел, со дер‐ 
жа ще му про яв ле ние вы со кой сте пе ни какого- то при зна ка, ко то‐ 
рое рас смат ри ва ет ся как от дель но су ще ству ю щее и, пред по ло‐ 
жи тель но, не вы зы ва ет спора. Далее мы будем ана ли зи ро вать ряд
кон струк ций, ко то рые от но сят ся, хотя ино гда пе ри фе рий но, к ВК.
Мы будем ар гу мен ти ро вать, что ВК-ям со от вет ству ют фор маль
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ные осо бен но сти, в част но сти про со ди че ские. Мы за да дим ся
также во про сом о су ще ство ва нии общих ВК, не вы ра жа ю щих сте‐ 
пе ни, и под чи нен ных ВК.

1 ВК в грам ма ти че ской тра ди ‐
ции
Нач нём с того, что не все грам ма ти ки вклю ча ют экс пли цит ную
клас си фи ка цию типов пред ло же ний по цели вы ска зы ва ния
(далее ТП), и тогда ВК, если рас смат ри ва ют ся во об ще, то лишь в
раз де ле о ме сто име ни ях, если при зна ет ся су ще ство ва ние от дель‐ 
но го клас са вос кли ца тель ных ме сто име ний как и какой, от лич‐ 
ных от во про си тель ных.

7

Пеш ков ский по свя тил крат кий раз дел ТП:8

Мы все гда го во рим зачем- нибудь, с какой- нибудь целью. Если
мы го во рим толь ко для того, чтобы со об щить свои мысли дру го ‐
му, то такую речь можно на звать по вест во ва тель ной речью. Если
мы го во рим для того, чтобы, со об щая свои мысли, в то же время
вы ра зить и чув ства, овла де ва ю щие нами по по во ду этих мыс лей,
наша речь будет вос кли ца тель ной. На ко нец, если мы со об ща е ‐
мы ми мыс ля ми же ла ем по вли ять на сво е го со бе сед ни ка, по вли ‐
ять на его волю, по бу дить его по сту пить так или иначе, нашу речь
можно на звать по бу ди тель ной речью. По след ний слу чай раз би ‐
ва ет ся на два: мы можем по буж дать слу ша те ля со об щить нам то,
чего мы не знаем, от ве тить на наш во прос – речь во про си тель ‐
ная, и можем по буж дать его сде лать то имен но, что мы ему при ‐
ка зы ва ем или о чём мы про сим. – речь по ве ли тель ная. (2001
[1938] ch. XIX: 356)

Как можно уви деть из этой ци та ты, Пеш ков ский ос но вал свою
клас си фи ка цию на ком му ни ка тив ной функ ции, а не на фор маль‐ 
ных по ка за те лях. Он рас смат ри ва ет по вест во ва тель ный тип как
немар ки ро ван ную ка те го рию, по сколь ку все осталь ные типы со‐ 
дер жат вы ра же ние мысли, ко то рое яв ля ет ся ос нов ным зна че ни‐ 
ем по вест во ва тель ных пред ло же ний. ВК до бав ля ют к ним вы ра‐ 
же ние эмо ци о наль ной ре ак ции по по во ду этих мыс лей, хотя
Пеш ков ский не объ яс ня ет со от но ше ние этих двух со став ля ю щих
эле мен тов, со зда вая тем самым ощу ще ние, что для него эмо ци о
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наль ный эле мент яв ля ет ся лишь со про во ди тель ным («в то же
время»).

В пер вой ака де ми че ской грам ма ти ке вы де ля ют ся три типа пред‐ 
ло же ний: по вест во ва тель ные, во про си тель ные и по бу ди тель ные
(1970� 353). ВК рас смат ри ва ют ся как ви до из ме не ния пер вич ных
типов «с по вы шен ной эмо ци о наль но стью» (стр. 365). Но при ве‐ 
ден ные при ме ры по ка зы ва ют, что ав то ры опи ра ют ся в ос нов ном
на гра фи че ский кри те рий (на ли чие вос кли ца тель но го знака). Вы‐ 
де ля ет ся тем не менее осо бый тип с ме сто име ни я ми, ко то рые
вы сту па ют «в роли эмоционально- усилительных ча стиц». При во‐ 
дят ся слова какой, такой, что за, и на ре чия как, так, куда, куда
как, хотя по след них два яв ля ют ся ско рее всего мар ке ра ми ри то‐ 
ри че ско го во про са. Эти пред ло же ния опи сы ва ют ся как вы ра жа ю‐ 
щие «одоб ре ние, ласку, ра дость или, на обо рот, неодоб ре ние, от‐ 
ри ца тель ную оцен ку». Как видно из этого пе реч ня, как фор маль‐ 
ные по ка за те ли, так и зна че ния пред став ля ют собой до воль но
раз роз нен ный ин вен тарь, ко то рый вряд ли под да ет ся си сте ма ти‐ 
за ции. Опре де ле ние зна че ний ка жет ся тут осо бен но ad hoc (ласка
ил лю стри ру ет ся при ме ром Гри бо едо ва: какое ли чи ко твоё! Как я
тебя люблю! Но ведь тут «ласка» ско рее всего вы ра же на упо треб‐ 
ле ни ем уменьшительно- ласкательного суф фик са в ли чи ко в пер‐ 
вом пред ло же нии, и гла го лом лю бить во вто ром, а никак не
самим ВК, ко то рая, сама по себе, не спе ци а ли зи ро ва на в вы ра же‐ 
нии опре де лен ной эмо ции.

10

В Крат кой ака де ми че ской грамматике- 70 (стр. 547), вы де ля ет ся
толь ко два типа: по вест во ва тель ные и во про си тель ные, тогда как
ВК рас смат ри ва ет ся как экс прес сив ное пре об ра зо ва ние этих
типов (а им пе ра тив ные кон струк ции не вы де ля ют ся, а изу ча ют ся
в раз де ле о на кло не нии).

11

В Ака де ми че ской грамматике- 80 (стр. 87-88) мы имеем дело со
сход ной кар ти ной, с той раз ни цей, что вы де ля ет ся во про си тель‐ 
ный и нево про си тель ный тип. По след ний раз де ля ет ся на по вест‐ 
во ва тель ный, по бу ди тель ный, и пред ло же ния со зна че ни ем же‐ 
ла ния. При этом в даль ней шем автор уже рас ши ря ет эти типы до
вы ра же ния ил ло ку тив ных актов, уточ няя, что по бу ди тель ные
пред ло же ния «вы ра жа ют во ле изъ яв ле ние, тре бо ва ние, прось бу».
По нят но, что на этой ос но ве мы вы де ля ем типы актов, но не кон 
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(7) – Ну, как там се го дня на улице? 
– Жари↗ща!

(8) – Ну, как там Настя? 
– Серди↗тая! И слу шать ни че го не хочет!

(9) – Ну, как там се го дня на улице? 
– ?Какая жа ри ща! Такая жа ри ща!

(10) – Ну, как там Настя?
– ?Какая сер ди тая! Такая сер ди тая! И слу шать ни че го не хочет!

крет ные ТП, по сколь ку такие акты, как из вест но, не при креп ле ны
к опре де лен но му ТП. Уди ви тель но, что автор вы де ля ет пред ло‐ 
же ния же ла ния, ко то рые вы ра жа ют «эмоционально- волевое
устрем ле ние к тому, чтобы что- либо ис пол ни лось, су ще ство ва‐ 
ло», но не вы де ля ет ВК. Тер мин «вос кли ца тель ный» даже не фи‐
гу ри ру ет в ука за те ле, а когда они рас смат ри ва ют ся, они по яв ля‐ 
ют ся в раз де лах об ин то на ции под за гла ви ем «вы ра же ния
субъективно- модальных зна че ний» (стр. 231-237), на пи сан ным
Брыз гу но вой. При этом в учеб ни ках по ин то на ции, на пи сан ные в
рам ках этого под хо да, они часто под во дят ся под раз дел
эмоционально- оценочных пред ло же ний с ме сто имен ны ми сло‐ 
ва ми (Му ха нов 1983� 216-200). Они в ос нов ном ас со ци и ру ют ся с
упо треб ле ни ем ин то на ци он но го кон ту ра ИК5, хотя Му ха нов от‐ 
ме ча ет, что есть гра да ция в эмо ци о наль но сти, и, в за ви си мо сти
от этого, могут быть упо треб ле ны дру гие кон ту ры, от ИК2, ко то‐ 
рый ближе к кон ста та ции факта, к ИК5, ко то рый вы ра жа ет выс‐ 
шую сте пень эмо ци о наль но сти. Несмот ря на то, что в этом раз де‐ 
ле до воль но по сле до ва тель но изу ча ют ся соб ствен но ВК, да ют ся
также при ме ры без ме сто име ний с ИК6 (с рез ким по вы ше ни ем
тона на вто ром слоге и удли не ни ем глас но го пост цен тра), ко то‐ 
рые счи та ют ся си но ни ми че ски ми эк ви ва лен та ми, но в самом
деле они имеют немно го дру гое функ ци о ни ро ва ние. Итак, в при‐ 
ме рах:

Невоз мож но за ме нить их на ВК с какой (с ИК5), зато за ме на с
такой (с ИК3) ка жет ся при ем ле мой :

13

Это свя за но с тем, что какой-ВК вы ра жа ет пря мую ре ак цию на
на блю да е мое или услы шан ное и не может быть от ве том на во 
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прос, в от ли чие от такой-ВК, ко то рая часто опи ра ет ся на преды‐ 
ду щий кон текст. Тем не менее, эти кон струк ции эк ви ва лент ны,
когда они вы сту па ют как спон тан ная ре ак ция.

Как можно уви деть из этого ин вен та ря, ВК, когда учи ты ва лись, не
вы де ля лись од но знач но. Ни ком му ни ка тив ная за да ча ни его под‐ 
ти пы, ни фор маль ные сред ства вы ра же ния не были од но знач но
опре де ле ны.

15

2 Ра бо чее опре де ле ние ВК
В сле ду ю щем мы будем ис хо дить из сле ду ю ще го ра бо че го опре‐ 
де ле ния ВК:

16

ВК это класс кон струк ций, ко то рые ма ни фе сти ру ют (то есть про ‐
яв ля ют), но не опи сы ва ют то, что Г вне зап но чув ству ет какую- то
эмо цию по по во ду неожи дан но по вы шен ной сте пе ни про яв ле ‐
ния какого- то свой ства. Это свой ство может иметь оце ноч ный,
субъ ек тив ный ха рак тер (как хо ро шо поёшь! Какой кра си вый пей ‐
заж!), или субъективно- объективный ха рак тер (какой вы со кий
дом!: вы со та от но сит ся к норме, ко то рая раз ная для каж до го
пред ме та и Г), но, глав ное, свой ство долж но быть гра ду и ру е мым.
При этом Г не утвер жда ет ре аль ность си ту а ции, ко то рая оце ни ‐
ва ет ся (она может быть даже и вир ту аль ной, хотя чаще всего она
ре аль ная), но ре аль ная или не ре аль ная, она стоит вне утвер жде ‐
ния: или она под ра зу ме ва ет ся, или она на ли цо. Вы со кая сте пень
свой ства тоже не утвер жда ет ся, а вво дит ся вне дис кус сии. Эти
вы ска зы ва ния ука зы ва ют дейк ти че ски на на ли чие не уточ ня е мой
эмо ции у Г и вхо дит в класс кон струк ций, ко то рые ис поль зу ют ся
в ма ни фе сти ру ю щих вы ска зы ва ни ях.

Мы оста но вим ся немно го по дроб нее на кон струк ци ях ма ни фе‐ 
сти ру ю ще го типа, по сколь ку эта ка те го рия имеет боль шое зна че‐ 
ние для на ше го те зи са, и это раз ли ча ет нашу трак тов ку от дру гих,
в ко то рых эта ха рак те ри сти ка ино гда на блю да лась, но не была
сфор му ли ро ва на (в том числе и в клас си че ской тео рии ре че вых
актов). Мы пред ла га ем раз гра ни че ние между ре пре зен та тив ны ми
кон струк ци я ми, ко то рые либо изоб ра жа ют по ло же ние дел (так
наз. по вест во ва тель ные кон струк ции, и общие во про си тель ные
кон струк ции, ко то рые от ли ча ют ся от по вест во ва тель ных толь ко
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(11) Моей сест ре 18 лет, она за кан чи ва ет 11-й класс. Она очень кра си вая. Я мо ло ‐
же ее на 3 года, но го во рят, мы по хо жи. [С5]

(12) Они за свер ка ли, порыв ветра рва нул зо ло тые во ло сы… Гос по ди, какая она
кра си вая! ― по ду мал я. [С6]

(13) Они за свер ка ли, порыв ветра рва нул зо ло тые во ло сы… Гос по ди, какая она *
(очень/более) кра си вая! ― по ду мал я. [С6]

(14) Ан глий ский: ' How very flattering, my dear Shiona, that you should keep such a
careful check on my movements.' [С7] 
Так *(очень) лест но, до ро гая Фиона, что ты так тща тель но сле дишь за моими
дей стви я ми

(15) Ис пан ский: ¡Dios! ¡ Qué hombre más molesto! – ¿No vas a dejar de
seguirme? [C8] Боже! Какой че ло век *(более) на зой ли вый! Не пе ре ста нешь сле ‐
до вать за мной?

тем, что их ис тин ност ное зна че ние не фик си ро ва но и долж но
быть вос пол не но ад ре са том (далее А)) либо пред став ля ют собой
по ло же ния дел с нена сы щен ной пе ре мен ной ак тан та или сир‐ 
кон стан та (частно- вопросительные кон струк ции) с одной сто ро‐ 
ны, и ма ни фе сти ру ю щи ми с дру гой сто ро ны. В ма ни фе сти ру ю‐ 
щих кон струк ци ях изоб ра же ние си ту а ции не на хо дит ся в фо ку се
и может ино гда от сут ство вать (в меж до ме ти ях). Глав ное – про яв‐ 
ле ние уста нов ки Г к по ло же нию дел. При этом эта уста нов ка не
опи сы ва ет ся, а имен но ма ни фе сти ру ет ся (и по это му не под ле жит
об суж де нию, см. *нет ты не удив ля ешь ся/*не вос хи ща ешь ся/*не
ис кре нен). В какой- то мере можно ска зать, что они со дер жат
дейк ти че ский эле мент, по сколь ку они на пря мую от сы ла ют к
уста нов ке Г. При этом, по сколь ку они ма ни фе сти ру ю щие, их ис‐ 
точ ни ком может быть толь ко Г (даже если это вто рич ное Г в пе‐ 
ре да че чьей- то пря мой речи). Итак, в при ме рах:

Раз ни ца в том, что в (11) Г пред став ля ет кра со ту сест ры как ин‐ 
фор ма цию, несмот ря на то что эта ин фор ма ция имеет субъ ек тив‐ 
ный ха рак тер. В (12) на обо рот субъ ек тив ность вы ры ва ет ся на пер‐ 
вый план. При этом очень вхо дит в ряд зна че ний на шкале ин тен‐ 
сив но сти. Ин тен сив ность опи сы ва ет ся, из ме ря ет ся. В ВК, на обо‐ 
рот, ин тен сив ность не утвер жда ет ся, а «на вя зы ва ет ся», как след‐ 
ствие ска зан но го. Это хо ро шо по ка зы ва ет несов ме сти мость ВК с
дру гим ин тен си фи ка то ром, хотя такое огра ни че ние не во всех
язы ках дей ству ет (14), (15):

18
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Среди ма ни фе сти ру ю щих кон струк ций вы де ля ют ся сле ду ю щие
типы:

19

Им пе ра тив ные кон струк ции. Они ма ни фе сти ру ют же ла ние Г по вли ять на
по ве де ние А (воз мож но сов мест но с Г) или, через А, на по ве де ние тре тье ‐
го лица. В от ли чие от мо даль ных средств, им пе ра тив не имеет от но ше ‐
ния к об суж де нию аль тер на тив дей ствия (можно, нужно…см. может

быть по зво нишь ему?), и не опи сы ва ет уста нов ки Г ко то рое может об ‐
суж дать ся (тебе сто и ло бы, хо ро шо бы).
Оп та тив ные кон струк ции: они не опи сы ва ют же ла ние Г (я хочу, желаю,
хотел бы), а ма ни фе сти ру ют его. В за ви си мо сти от си ту а ции и лек си че ‐
ско го на пол не ния, они ма ни фе сти ру ют же ла ние Г (хоть бы было по теп ‐

лее!), со жа ле ние (если бы толь ко я успел тогда!), про кля тия (чтоб он сло ‐

мал ногу!) бла го сло ве ния и по же ла ния (удачи!)
Во ка ти вы ма ни фе сти ру ют же ла ние Г об ра тить вни ма ние А. Они не
имеют про по зи ци о наль ной формы (Саша! Саш!).
Ру га тель ства ма ни фе сти ру ют же ла ние оскор бить А, на не сти вред чьему- 
то ими джу, или свя то тат ство вать. Они тоже не имеют про по зи ци о наль ‐
ной формы (ну ты мер за вец!) или могут иметь по лу про по зи ци о наль ную
форму Га дю ка ты под лая!.
Близ ки ми к ВК яв ля ют ся меж до ме тия, толь ко они сами по себе ма ни фе ‐
сти ру ют толь ко ре ак цию Г а не само по ло же ние дел, ко то рое или ран нее
со об ща лось кем- нибудь, или на блю да е мо. Надо же! ма ни фе сти ру ет
удив ле ние от на ру ше ния ожи да ния («кто мог бы так по ду мать?»). Ух ты!

свя за но с осо зна ни ем чего- то по ло жи тель но го, и тд.

Как видно, ВК вхо дят в целый класс кон струк ций, ко то рые ис‐ 
поль зу ют ся для осу ще ст ве ле ния опре де лен но го клас са актов ма‐ 
ни фе ста ции. Мы будем от тал ки вать ся от нашей де фи ни ции до‐ 
воль но бес спор но го еди но го клас са кон струк ций, ко то рые будем
счи тать ти пи че ски ми ВК (на зо вем их ВК сте пе ни), и будем даль ше
рас смат ри вать дру гие кон струк ции, ко то рые могут пре тен до вать
на ста тус ВК, но не со дер жат вы ра же ние сте пе ни. Но сна ча ла по‐ 
смот рим, какие кри те рии были пред ло же ны в ли те ра ту ре в свете
на ше го ра бо че го опре де ле ния.

20
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(16) Но вроде бы в этом году пошёл в школу с удо воль стви ем. Хоть бы за до ра на
год хва ти ло! Но это и хо ро шо! [C9]

(17) Как ты так мо жешь го во рить! [C10]

(18) Мне ты мог бы ска зать! Иначе что за до ве рие?... [C11]

(19) ―Это ваш муж? ― спро сил Ар ка дий Лу кья но вич. ― Какой там муж! ― оби ‐
де лась, под жав губы, ста ру ха. Это мужа моего отец. Мужа мо ло дым на фрон те
убило, а вот дед живёт. [C12]

3 Кри те рии для вы де ле ния
клас са ВК

3.1 Вос кли ца тель ный знак

На ли чие вос кли ца тель но го знака не яв ля ет ся ни до ста точ ным, ни
необ хо ди мым кри те ри ем:

21

вос кли ца тель ный знак ис поль зу ет ся в боль шом раз но об ра зии кон струк ‐
ций, ко то рые пред по ла га ют какую- то по вы шен ную сте пень эмо ци о наль ‐
но сти или уси ле ние, на стой чи вость, но не со от вет ству ют усло ви ям ВК
на обо рот, не все ВК, и даже не все экс прес сив ные кон струк ции снаб же ‐
ны вос кли ца тель ным зна ком.

Так что ско рее всего сто и ло бы за да вать ся во про сом, по че му Г
ис поль зо вал этот знак, чем опи рать ся на него. Вот при ме ры не-
ВК с вос кли ца тель ным зна ком:

22

В (16) мы имеем оп та тив ное пред ло же ние (ма ни фе ста ция же ла‐ 
ния, а не эмо ци о наль ной ре ак ции), в (17) у нас ри то ри че ский во‐ 
прос: Г ис поль зу ет псевдо- вопрос, чтобы на ве сти А к при ня тию
про ти во по лож ной про по зи ции: "ты не мо жешь так го во рить". (18)
вы ра жа ет упрёк: Г пред став ля ет кон тра фак ти че скую си ту а цию,
ко то рая со от вет ство ва ла бы его же ла ни ям, но не про изо шла по
вине А, и хочет, чтобы А по чув ство вал вину из-за этого. (19) яв ля‐ 
ет ся фра зео ло ги зи ро ван ным ри то ри че ским во про сом, с целью
опро вер же ния пред ше ству ю ще го утвер жде ния А.

23

На обо рот, вот при мер ВК без вос кли ца тель но го знака:24
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(20) Какой ин те рес ный че ло век. Я бы на его месте воз не на ви де ла меня на всю
жизнь за про кля тое дер га нье, раз дра жи тель ность, при дир чи вость. [C13]

(21) Ах, как все- таки помог бы сей час яко рек! Как он бы при дер жал мне нос!
Гос по ди, так ску лой и вре жем в кран! Ка ко го черта эти краны все гда так близ ко
от края при ча ла! [C14]

(22) Как ты хо ро шо вы гля де ла бы в этом пла тье! (под ра зу ме ва ет ся: если бы она
была у тебя, если бы ку пи ла, итд.)

(23) Как бы ты мне помог, если бы был здесь!

(24) Как он бы тебе вре зал, если бы он тебя уви дел!

(20) яв ля ет ся ВК с ослаб лен ной эмо ци о наль но стью, как бы за ме‐ 
ча ние Г про себя, но ис поль зо ва ние вос кли ца тель но го знака здесь
не ис клю че но.

25

3.2 Осо бое на кло не ние
Это пред ла га лось для неко то рых язы ков. На ли чие осо бо го на кло‐ 
не ния ха рак тер но для неко то рых типов пред ло же ний: для им пе‐ 
ра тив ных пред ло же ний, если их не пу тать с по бу ди тель ны ми ре‐ 
че вы ми ак та ми, ино гда для оп та тив ных и ми ра тив ных (в ал бан‐ 
ском, на при мер, но не в рус ском). ВК обыч но ис поль зу ют изъ яви‐ 
тель ное на кло не ние, ко то рое можно счи тать немар ки ро ван ным
на кло не ни ем или даже от сут стви ем по ло жи тель но го при зна ка
на кло не ния. Выбор этой формы объ яс ня ет ся тем, что изъ яви тель‐ 
ное на кло не ние вы ра жа ет по умол ча нию то, что опи сы ва е мая си‐ 
ту а ция счи та ет ся ре аль ной. ВК, соб ствен но, не пред по ла га ет ре‐ 
аль но сти той си ту а ции, по по во ду ко то рой вос кли ца ют, но пред‐ 
по ла га ет, что Г берет от вет ствен ность за вы ра жа е мое гра ду и ру е‐ 
мое свой ство и за вы со кую сте пень его про яв ле ния. Но сама си‐ 
ту а ция может быть толь ко услов ной, а в таком слу чае, мы встре‐ 
тим услов ное на кло не ние. Такие при ме ры нелег ко найти в кор пу‐ 
сах (см. немно го эк зо ти че ский при мер (21)), но сле ду ю щие при ме‐ 
ры, пред ла га е мые но си те лям (или под ска зан ные но си те ля ми) не
вы зы ва ют воз ра же ний:

26
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(25) Уве ще ва ния све кро ви "куда тебе в таком по ло же нии кар пов ло вить?! "не
дей ство ва ли. [C15]

(26) А как ты это… ― Ну вот как ты это де ла ешь? ― Обык но вен но, ― пожал пле ‐
ча ми тем но во ло сый. ― Ни че го осо бен но го. [C16]

(27) О, боги, как он лжёт! ― бор мо чет, уходя от ре шёт ки, Иван Ни ко ла е вич. [C17]

(28) Что зна чит ― тан цов щик!.. А руки!.. А как он це лу ет ся!.. Гос по ди!.. ― ска за ла
она. [С18] (=страст но, ис кус но)

3.3 На ли чие спе ци аль но го клас са
вос кли ца тель ных слов
Не все со глас ны с су ще ство ва ни ем клас са вос кли ца тель ных ме‐ 
сто име ний и на ре чий, от дель ных от во про си тель ных, хотя класс
во про си тель ных обыч но шире и со че та е мость их иная. На при мер,
слова куда или где не ис поль зу ют ся в ВК, хотя они ис поль зу ют ся
в клас се пред ло же ний экс прес сив но го от ри ца ния.

27

В ВК ис поль зу ют ся в ос нов ном как, какой и сколь ко, а также до
чего, ко то рое прак ти че ски не ис поль зу ет ся в во про сах. В этом от‐ 
но ше нии рус ский язык (так же, как ан глий ский) имеет мень ше
раз но об ра зия, чем фран цуз ский (que, qu’est-ce que, ce que, comme,
combien), но и во фран цуз ском языке, это раз но об ра зие огра ни‐
чен но.

28

Есть ещё и раз ни ца в ин тер пре та ции тех слов, ко то рые по па да ют
в оба клас са. Как во про си тель ное от но сит ся к спо со бу дей ствия,
и в от ве те за ме ня ет ся обыч но на ре чи ем спо со ба дей ствия (21).
На ре чие не может при сут ство вать после во про си тель но го слова.

29

На обо рот, после как в ВК может фи гу ри ро вать на ре чие, вы ра жа‐ 
ю щее свой ство, к ко то ро му от но сит ся (и со от вет ствен но при ла га‐ 
тель ное после какой), хотя может и не фи гу ри ро вать, в каких слу‐ 
ча ях свой ство ре кон стру и ру ет ся:

30

Как видно из (23) может от сут ство вать и вос кли ца тель ное слово
(а руки! = а какие руки!), тогда по мо га ет кон текст.
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(29) Какой мер за вец!

(30) Какая сво лочь!

(31) Какая пре лесть!

Тем не менее мы счи та ем, что не стоит вы де лять осо бый класс
вос кли ца тель ных слов. Эко ном нее счи тать, что мы имеем дело с
одним клас сом слов, ко то рые вы ра жа ют на ли чие пе ре мен ной,
толь ко эта пе ре мен ная может быть за пол не на А-ом при во про сах,
но не может быть вы ра же на при ВК. При этом при ВК эти слова
от сы ла ют не к неиз вест но му свой ству а к его сте пе ни.

32

Вос кли ца тель ное так сбли жа ет ся боль ше со срав ни тель ным так,
ко то рое вы ра жа ет сход ство по од но му свой ству. Раз ни ца тут в
том, что срав не ние непол ное, так как от сут ству ет под хо дя щий
эта лон для срав не ния.

33

Вста ет еще один во прос: воз мож ны ли ВК без вос кли ца тель ных
слов?

34

Есть несколь ко кан ди да тов, ко то рые мы будем рас смат ри вать
позже: ну и-ВК, так/такой-ВК, вот это Х-ВК, вот как Х-ВК, вот
Х так Х-ВК, что за-ВК.

35

Мы ещё об су дим ниже кан ди да ты на общие ВК (без вы ра же ния
сте пе ни).

36

3.4 Вы ра же ние гра ду и ру е мо го свой ‐
ства
В ВК сте пе ни, свой ство долж но быть гра ду и ру е мым, хотя это, ко‐ 
неч но, не до ста точ ное усло вие. Свой ство вы ра жа ет ся экс пли цит‐ 
но или им пли цит но. Если вы ра жа ет ся экс пли цит но, оно может
быть вы ра же но либо при ла га тель ным или на ре чи ем, либо внут ри
су ще стви тель но го ко то рое само по себе со дер жит оце ноч ный
ком по нент. Этот ком по нент может быть обоб щен ной оцен кой
(чаще всего от ри ца тель ной) как в (29) и (30). Но оцен ка может так
же со про вож дать опи са тель ный ком по нент (кра со та в (31), от тал‐
ки ва ю щий вкус или вид в (32), глу пость в (33), до сти же ние со сто‐ 
ро ны А в (34)):
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(32) Какая га дость!

(33) Какой дурак!

(34) Какой мо ло дец!

(35) Как он жрет ! .. С ума сойти , как он жрет ... – Сей час два дцать пять минут
тре тье го ... [C19]

(36) это на сто я щий алмаз, но при этом он стоит на 30 % де шев ле, чем на ту ‐
раль ный алмаз, ко то рый вы ко па ли из земли " . " О боже, как он бле стит! - под ‐
хва ты ва ет ве ду щая.

(37) Как они тупят над этим упраж не ни ем!

(38) Он так много знает/так хо ро шо тебя знает/так хо ро шо знает ан глий ский
(от лич но с на ре чи ем)

(39) *?Он так знает ис то рию! (хуже без на ре чия, ввиду того, что ис то рия яв ля ‐
ет ся боль ше зна ни ем, чем вла де ни ем)

Можно за да вать ся во про сом о том, может ли свой ство со дер жат‐ 
ся в гла го ле и может ли ВК иметь до ступ к этому при зна ку, или
все гда под ра зу ме ва ет ся невы ра жен ный ад вер би аль ный при знак.
В при ме ре (35) можно было бы по ду мать, что оцен ка со дер жит ся
в гла го ле, по сколь ку жрать, без услов но, имеет оце ноч ный ха рак‐ 
тер. Тем не менее вы со кая сте пень ско рее всего тут от но сит ся к
ко ли че ству съе ден но го, или к ко ли че ству вре ме ни, про ве ден но го
за обе дом.

38

Такой слу чай может ка сать ся гла го лов, ко то рые опи сы ва ют вос‐ 
при ни ма е мое свой ство, име ю щее раз ную сте пень про яв ле ния.
Мы пред ло жим (36), хотя можно по ду мать, что свой ством тут,
ско рее всего, яв ля ет ся что- то типа ярко. Еще можно пред ло жить
(37) с раз го вор ным гла го лом ту пить. В по след нем при ме ре гла‐ 
гол озна ча ет «про явить ту пость при вы пол не нии какой- то за да‐ 
чи». Как от но сит ся ско рее к про яв ле нию ту по сти, чем к самой ту‐ 
по сти (как он силь но тупит).

39

Неко то рые гла го лы ис клю ча ют вы ра же ние сте пе ни в неко то рых
упо треб ле ни ях, но до пус ка ют в дру гих:
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(40) Он так знает тебя! (на мно го лучше, чем преды ду щий по оцен кам но си те ‐
лей, но лучше с на ре чи ем хо ро шо)

(41) По то му что этика эти кой, но он, мер за вец, ар ти сти чен!.. Эх, какой
актер! [C20]

(42) – А кааак она го во рит! – ?Как? Кра си во?/При ят но? /Умно? //Невнят но?
Голос непри ят ный?

(43) – Нью- Йорк… Ка ко оой город, а! – ??Какой? Что ты име ешь в виду?

Свой ство может быть вы ра же но им пли цит но, когда су ще стви‐ 
тель ное не оце ноч ное (41)

41

Мы про те сти ро ва ли ги по те зу о том, что, в неко то рых слу ча ях, со‐ 
бе сед ник может вы ра жать недо по ни ма ние, осо бен но когда под‐ 
хо дят раз ные свой ства и со бе сед ник не может опре де лить, какое
имен но свой ство под ра зу ме ва ет Г. Мы по ла га ем, что каж дый раз
А по ни ма ет по ин то на ции, по ло жи тель на ли оцен ка или от ри ца‐ 
тель на, но может не по нять, какой имен но нюанс при сут ству ет в
дан ной оцен ке. Мы пред ла га ли вы ду ман ные при ме ры (42) и (43)
ин фор ман там, ко то рые не от вер га ли ка те го ри че ски уточ ня ю щие
во про сы со бе сед ни ка, но тем не менее вы ра жа ли со мне ния по
по во ду их умест но сти. В (42) мы пред ла га ли с раз ной ин то на ци ей
и с двумя ря да ми уточ ня ю щих свойств. Если до ба вить про дол же‐ 
ние после как ре пли ки со бе сед ни ка вос при ни ма лись как более
при ем ле мые.

42

В слу чае с им пли цит ной оцен кой А дол жен сде лать ин фе рен цию
на ос но ве сте рео тип ных свойств, зна ния си ту а ции и/или раз де‐ 
ля е мых зна ний с Г. Ка жет ся, есть тен ден ция вос ста нав ли вать по‐ 
ло жи тель ную оцен ку. На при мер, какой сту дент может озна чать
«какой хо ро ший» (хо ро шо учит ся), а реже «какой пло хой». К тому
же в слове сту дент в ре ма ти че скую часть вхо дит «ко то рый учит‐ 
ся», а не "че ло век муж ско го пола", по это му ма ло ве ро ят но по лу‐ 
чать ин тер пре та цию «какой доб рый».
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Для мно гих слов воз ник нет на пер вом месте сте рео тип, уже при‐ 
су щий де но та ту этого слова (какая улыб ка! = оба я тель ная, какой
смех! = силь ный, какие глаза! = кра си вые, боль шие; какой взгляд! =
вы ра зи тель ный или со блаз ни тель ный). Дру гие слова мень ше ори 
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(44) «Какой ты не рус ский, ― пе чаль но го во рит она, при жи ма ясь к нему. ―
Мечты нет у тебя, ли ри ки нет, все рас суж да ешь». [C21]

(45) А Гудзя- старший спро сил: «Митя очень тол стый?» «Да нет, не очень», ―
от ве тил Гудзя. [C22]

(46) *Не какой он тол стый!

(47) *Не как он хо ро шо ра бо та ет!

ен ти ру ют ин тер пре та цию и могут по лу чать от ри ца тель ную оцен‐ 
ку при осо бой ин то на ции, на при мер какой город!

Для неко то рых пред ме тов может быть труд нее опре де лить свой‐ 
ство из-за от сут ствия сте рео ти па (какая бу тыл ка! = ско рее всего
боль шая или кра си вая; ?Какой пенал!, ???Какая ро зет ка!).
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Нужно ещё от ме тить, что неко то рые при зна ки, ко то рые по идее
не яв ля ют ся гра ду и ру е мы ми, можно вклю чать в класс гра ду и ру е‐ 
мых при осо бых усло ви ях:
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Тут про ти во по став ля ют ся объ ек тив ная на ци о наль ность и ти пич‐ 
ный ха рак тер на ро да, ко то рый Г счи та ет гра ду и ру е мым.
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3.5 Про яв ле ние свой ства до сти га ет
сте пе ни, ко то рая не под ле жит опи ‐
са нию
Этот при знак необ хо дим, но не яв ля ет ся до ста точ ным. Да ле ко не
все вы ска зы ва ния, в ко то рых вы ра жен вы со кий уро вень про яв ле‐ 
ния свой ства, яв ля ют ся ВК. Так, на при мер, пред ло же ния с очень,
крайне, чрез мер но, или даже слиш ком, не яв ля ют ся ВК, и не боль‐ 
ше кон струк ции с самый. Они опи сы ва ют, а не ма ни фе сти ру ют
ре ак цию на кон ста та цию вы со кой сте пе ни. Они вхо дят в ас сер‐ 
тив ную часть и могут сто ять под от ри ца ни ем (40).
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От ри ца ние в ВК не может от но сить ся к вос кли ца тель но му слову
как или какой:
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А с так/такой ис че за ет вос кли ца тель ность:50
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(48) #Он не так хо ро шо поёт! (не ВК, а усе чен ная срав ни тель ная кон струк ция =
не так, как го во рят/можно было по ду мать/)

(49) ―  Ах, какой ты не рас су ди тель ный че ло век! Да как же мы будем иг рать,
коли огня нет? [C23]

(50) Он те перь про нее знает, какая она некра си вая, урод ли вая, от вра ти тель ‐
ная! [C24]

При этом когда от ри ца ние яв ля ет ся ча стью ВК, оно не может
быть по ле ми че ским, то есть от ри цать преды ду щее утвер жде ние,
ре аль ное или им пли ци ру е мое, а яв ля ет ся опи са тель ным, как в
(49).
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От ри ца ние пи шет ся слит но, когда слово уже счи та ет ся от дель‐ 
ной лек се мой как видно из (50), где при ла га тель ное с от ри ца ни ем
со еди ня ет ся с при ла га тель ны ми без от ри ца ния, но опи сы ва ю щи‐ 
ми внут ренне от ри ца тель ные свой ства.
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Глав ное в ВК не вы ра же ние вы со кой, выс шей или даже из лиш ней
сте пе ни про яв ле ния свой ства, а то, что эта вы со кая сте пень не
может быть вы ска за на, на хо дит ся за пре де ла ми того, что можно
опре де лить. А. Кюлио ли го во рил о про смат ри ва нии Г-им всех ка‐ 
че ствен ных или ко ли че ствен ных зна че ний свой ства без воз мож‐ 
но сти оста но вить ся на одном зна че нии (Culioli1973), но это со‐ 
мни тель но, по сколь ку вряд ли вклю ча ют ся низ кие гра да ции и
вряд ли такой про цесс дей стви тель но про ис хо дит в уме Г. Ско рее
всего тут как, какой или до чего сбли жа ют ся с во про си тель ны ми
сло ва ми тем, что они имеют одну неза пол нен ную пе ре мен ную,
толь ко она не от но сит ся к при зна ку, ко то рый пред сто ит А-у фик‐ 
си ро вать (как она ра бо та ет? =хо ро шо или плохо), по сколь ку при‐ 
знак уже за фик си ро ван ный или вос ста нав ли ва ет ся кон тек сту аль‐ 
но, но от но сит ся к его сте пе ни, а эта сте пень не может быть за‐ 
фик си ро ва на ни Г-им, ни А-ом, по сколь ку она не под ле жит фик‐ 
са ции – она невы ра зи мая.
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3.6 Вы ра же ние эмо ции
Для неко то рых ав то ров это глав ный при знак, опре де ля ю щий ВК.
Это по ло же ние сле ду ет уточ нить. Во- первых, как уже было ска за‐ 
но, ВК не опи сы ва ют ни ка ких кон крет ных эмо ций. От тен ки, ко то
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(51) А потом опять пели. Как он хо ро шо пел! И во об ще у Кобы все гда был по ра ‐
зи тель ный слух ― он слы шал, о чем шеп та лись даже в дру гой ком на те. [C25]

рые при во дят ся в ли те ра ту ре (удив ле ние, вос хи ще ние, до са да,
итд.) вы ра жа ют ся вы бо ром лек си ки (по ло жи тель ный или от ри ца‐ 
тель ный при знак), и под твер жда ет ся ин то на ци ей (ВК какой пло‐ 
хой день! ин тер пре ти ру ет ся как ма ни фе ста ция до са ды). Воз мож‐ 
ны и иро ни че ские ВК, в ко то рых оцен ка долж на по ни мать ся на‐ 
обо рот (какой пре крас ный день! если в самом деле дождь идёт).
Во- вторых, ВК не опи сы ва ют, а ма ни фе сти ру ют по вы шен ное эмо‐ 
ци о наль ное со сто я ние.

3.7 Осо зна ние в мо мент речи
Одно важ ное свой ство ВК, на наш взгляд, то что Г ре а ги ру ет на
осо зна ние какой- то си ту а ции, со дер жа щей неожи дан но вы со кое
про яв ле ние свой ства. Ас пект осо зна ния не все гда учи ты вал ся, а
нам ка жет ся он очень важен, чтобы по нять эти кон струк ции. Вы‐ 
ра зи тель ность этих кон струк ций в речи как раз свя за на с тем, что
Г осо зна ет в мо мент речи, даже если это от но сит ся к вос по ми на‐ 
ни ям, а не к непо сред ствен но на блю да е мой си ту а ции, так что ВК
может от но сить ся и к про шло му, а осо зна ние про ис хо дит в мо‐ 
мент речи.
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3.7 Осо бая ин то на ция
Какой-ВК ас со ци и ру ет ся с ИК5 в си сте ме Брыз гу но вой, с по вы‐ 
ше ни ем тона на вос кли ца тель ном слове и по ни же ни ем после су‐ 
ще стви тель но го или гла го ла, к ко то ро му от но сит ся при знак. Это
глав ная функ ция ИК5, и это от ли ча ет ВК от дру гих близ ких кон‐ 
струк ций. Как мы уже ви де ли, воз мож но такая ин то на ция и без
вос кли ца тель но го слова, когда ВК огра ни чи ва ет ся зна ме на тель‐ 
ным сло вом, к ко то ро му от но сит ся ре ак ция (Жа ри ща! На ро ду! Где
ро ди тель ный падеж управ ля ет ся под ра зу ме ва е мым сло вом
сколь ко). По сколь ку тут по вы ше ние и по ни же ние про ис хо дят на
удар ном слоге слова от ме ча ет ся и удли не ние глас но го. Воз мож на
и пе ре нос вос кли ца тель но го слова после зна ме на тель но го слова,
но это не ме ня ет кон тур (Хам какой! Жара какая!). Тем не менее,
если при зна ют дру гие типы ВК, ко то рые мы даль ше вы де ля ем, то
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при хо дит ся при знать ся, что не все имеют оди на ко вый тип ин то‐ 
на ции. К тому же ин то на ция на кла ды ва ет ся на спе ци аль ные син‐ 
так си че ские типы и не пре вра ща ет любое вы ска зы ва ние в ВК.

3.8 Фак тив ный ста тус про по зи ци о ‐
наль но го со дер жа ния
Утвер жда лось часто, что про по зи ци о наль ное со дер жа ние фак‐ 
тив но (Klaus 2010), то есть его ис тин ность яв ля ет ся пре зумп ци ей
и не под ле жит оспа ри ва нию, по это му стоит вне от ри ца ния или
во про са, и не при вно сит новой ин фор ма ции. Все эти при зна ки
фак тив но сти немно го от ли ча ют ся. Ис тин ность тут очень услов‐ 
ная, по сколь ку ВК от но сят ся к субъ ек тив ной ха рак те ри за ции
сущ но сти или си ту а ции, и не очень по нят но на сколь ко они могут
счи тать ся ис тин ны ми в чи стом смыс ле. От силы можно го во рить
об ис крен но сти, но мы ис хо дим из того, что ис крен ность не яв ля‐ 
ет ся чисто линг ви сти че ской ка те го ри ей. Ско рее всего вос кли ца‐ 
ю щий че ло век дол жен дей стви тель но чув ство вать эмо цию, но он
может вос кли цать толь ко для про фор мы (какие у вас кра си вые
дети!), это не ме ня ет суть: Г ма ни фе сти ро вал эмо ци о наль ное со‐ 
сто я ние, делая вид, что оно у него дей стви тель но есть, и это глав‐ 
ное. Точ нее было бы ска зать, что субъ ек тив ная про по зи ция не
утвер жда ет ся, а стоит вне дис кус сии, и по это му как бы на вя зы ва‐ 
ет ся А-у.
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Что ка са ет ся но виз ны ин фор ма ции, она тоже не иг ра ет осо бой
роли. Си ту а ция может быть на блю да е мой (дру гое дело, что А
может иметь дру гую субъ ек тив ную оцен ку), или могла быть вос‐ 
при ня та толь ко Г-им, глав ное, что не утвер жда ет ся, а вво дит ся
так, что это долж но при ни мать ся как дан ность.
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От ри ца ние, как мы ви де ли, не сов ме сти мо с ВК, или же оно яв ля‐ 
ет ся ча стью ска зу е мо го. По это му мы не имеем дело с клас си че‐ 
ской пре суп по зи ци ей, ко то рая оста ет ся неиз мен ной под сфе рой
дей ствия от ри ца ния Это свя за но с тем, что как пре ди ка ция оцен‐ 
ки, так и невы ра зи мая сте пень не утвер жда ют ся, и даже не пред‐ 
по ла га ют ся, а имен но на вя зы ва ют ся. Чер ни лов ская
(Chernilovskaya 2014) пред ла га ет их счи тать след стви ем: если Г
ма ни фе сти ру ет ре ак цию на какое- либо по ло же ние дел, сле ду ет
де лать вывод, что Г счи та ет это по ло же ние дел вер ным, на сколь
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(52) ― Про чи та ла ста тей ку кри ти ка, мол, ах какой пре крас ный спек такль!
Пошла по смот ре ла ― ну про сто ерун да. [C26]

(53) ― Какой пре крас ный лес! ― го во рит Ко лень ка. ― Лес не лес, а так, ро щи ца,
― от ве ча ет Зал кинд. [C27]

ко вер ным может быть субъ ек тив ное суж де ние. Это не озна ча ет,
что со всем нель зя оспа ри вать оцен ку, тем более что что по ло же‐ 
ние дел имеет субъ ек тив ный ха рак тер. Со бе сед ник все гда впра ве
быть не со глас ным с оцен кой или с ее вы со кой сте пе нью. Зато
ин те рес но, что он не оспа ри ва ет ма ни фе ста цию эмо ции (в том
числе и ис крен ность!), и это на вер ное ха рак те ри сти ка ма ни фе‐ 
сти ру ю щих актов. То есть А ре а ги ру ют на оцен ку, но не на само
вос кли ца ние, что по ка зы ва ет, что со дер жа ние может всё- таки
рас смат ри вать ся как пе ре да ча ин фор ма ции. В (52) А ре а ги ру ет на
ци тат ное ВК и оспа ри ва ет не ис крен ность вос кли ца ния, а со дер‐ 
жа ние, и за ме ня ет на про ти во по лож ное. В (53) А от вер га ет не
оцен ку, а обо зна че ние лес, ко то рое он по прав ля ет, ука зы вая на
его де но та тив ную неадек ват ность ввиду более скром но го раз ме‐ 
ра.

3.9 Ком му ни ка тив ная изо ля ция

Часто ВК пред став ля лись как кон струк ции, ко то рые вы сту па ют
от дель но от ком му ни ка тив но го кон тек ста и имеют чисто мо но ло‐ 
ги че ский ха рак тер. Их даже упо доб ля ли воз гла су, ко то рый не
имеет ком му ни ка тив ной функ ции, и слу жит толь ко, чтобы дать
выход эмо ци ям Г. Это толь ко ча стич но верно. По сколь ку это ма‐ 
ни фе сти ру ю щий акт, есть связь ВК с воз гла сом. Г хочет, чтобы А
вос при нял его со сто я ние не на ос но ве пе ре да чи ра ци о наль но го
суж де ния, а имен но как ма ни фе ста цию того, что он чув ству ет. Он
не опи сы ва ет, не со об ща ет, а по ка зы ва ет. Тем не менее это вовсе
не озна ча ет, что ВК стоят изо ли ро ван но от те ку ще го дис кур са.
Они, на обо рот, обыч но вы сту па ют как части диа ло га. Вос кли ца‐ 
ние, прав да, может быть пред став ле но как внут рен няя речь, ко то‐ 
рая оста ет ся невы ска зан ной, как в (54). Од на ко в дан ном слу чае
это ли те ра тур ный приём для пе ре да чи внут рен них пе ре жи ва ний
рас сказ чи ка, а эти пе ре жи ва ния вряд ли вы ра жа ют ся в го ло ве че‐ 
ло ве ка через ВК. Это лишь об раз ное упо треб ле ние, ко то рое часто
ис поль зу ет в ху до же ствен ной ли те ра ту ре, чтобы изоб ра зить воз
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(54) Пер вое по гру же ние. Про хлад но, слег ка зно бит, но зато какой пре крас ный
под вод ный мир пред ста ет перед гла за ми! На юге та ко го под вод но го пей за жа
не встре тить. [C28]

(55) ― Вы толь ко по смот ри те, какой огром ный след! У че ло ве ка та ко го огром ‐
но го следа быть не может, ― по че сал за ты лок Ка ран даш. [C29]

(56) ― Мама, мама! Как хо ро шо, что ты меня нашла! По мо ги мне! Мне боль ‐
но! [C30]

(57) "Иго рёк, как хо ро шо, что я тебя встре тил. То, что Эмиль за би ра ет Элку, ―
за ме ча тель но. Пре тен зий у меня к нему нет, и ни ка кой обиды я не держу. [C31]

ник но ве ние у пер со на жа силь ных эмо ций, вста вая на его точку
зре ния.

Од на ко ВК, в уст ной речи, об ра ще на к со бе сед ни ку, а не про сто
яв ля ет ся из ли я ни ем эмо ций. Г хочет по де лить ся сво и ми эмо ци я‐ 
ми, об хо дя этап со об ще ния. От сю да эф фект на вя зы ва ния со об ща‐ 
е мо го со дер жа ния и оцен ки.
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После ВК часто идёт изъ яс не ние: Г оправ ды ва ет свое вос кли ца‐ 
ние. ВК ему поз во ля ет на вя зы вать свою оцен ку, ко то рую он тем
не менее потом может потом ком мен ти ро вать. В (55) Г вво дит на‐ 
блю де ние (необык но вен но боль шой раз мер следа), в ре жи ме вос‐ 
кли ца ния. На ли чие следа и его раз мер, ско рее всего бес спор ны.
На ос но ве этого Г де ла ет вывод, что это не след че ло ве ка, то есть
он при вя зы ва ет свое вы ска зы ва ние не к вос кли ца нию, а к со дер‐ 
жа нию. В (56) маль чик не объ яс ня ет, по че му хо ро шо, что мама его
нашла, но это вы во дит ся из им пе ра ти ва (тоже ма ни фе сти ру ю щее
вы ска зы ва ние: при зыв по мочь) и из вы ска зы ва ния о его боли. В
(57) Г объ яс ня ет, чем встре ча его с А хо ро ша: она слу жит ему спо‐ 
со бом вы ска зать ся про то, что он не дер жит обиду.
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ВК может иметь и ар гу мен ти ру ю щий ха рак тер, толь ко это ар гу‐ 
мент, ко то рый яв ля ет ся в какой- то мере «де ма го ги че ским».
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В (58) ВК под твер жда ет связь, ко то рая, в самом деле не оче вид на
(боль ни ца боль ше свя за на с боль ной). В (59) Г под чер ки ва ет ха рак‐ 
тер вы нуж ден но го ре ше ния бро сать армию: для боль шей убе ди‐ 
тель но сти он пред став ля ет ра дость, с ко то рой они «въе ха ли в
войну», как оче вид ность, чье вос по ми на ние со про вож да ет ся
силь ной эмо ци ей. В (60) Г ри су ет живой порт рет охот ни ка. Уже
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(58) Почему- то рань ше не осо зна ва ла связь слов: "боль ни ца" и "боль". А ведь как
оче вид но! [C32]

(59) Под дав ле ни ем об сто я тельств мы вы нуж де ны были бро сить лю би мую
нами войну. А ведь как ра дост но, бра вур но мы въе ха ли в войну на броне бэт э э ‐
ра ба та льо на «Днестр» с мо ло ды ми зве рю га ми в чер ной форме! [C33]

(60) На де ва ет че ло век бо лот ные са по ги в пах, ягд таш, ружьё через плечо ― и
мо ло дец перед тобой! А как он по бо ло там ша ста ет, Вера! [C34]

(61) Ты не урод ка! Что еще вы ду ма ла? Вон какая у тебя улыб ка кра си вая! По про ‐
буй найди взрос лую жен щи ну, ко то рая так улы ба лась бы… [C35]

слово «мо ло дец» по ка зы ва ет по ло жи тель ную оцен ку. ВК вво дит
до пол ни тель ный ар гу мент, чтобы по ка зать ис клю чи тель ный ха‐ 
рак тер че ло ве ка (не толь ко одет за ме ча тель но, но дей ству ет, как
опыт ный охот ник). Во ка тив Вера уси ли ва ет ВК: Г при зы ва ет А по‐ 
ве рить и как бы участ во вать в вос тор ге Г. В (61) Г уго ва ри ва ет А,
что она не урод ка. ВК силь нее, чем про стая кон ста та ция (у тебя
улыб ка кра си вая)

Как видно из этих при ме ров, нель зя ска зать, что ВК яв ля ют ся изо‐ 
ли ро ван ны ми. Они вполне участ ву ют в кон струк ции речи, хотя
имеют огра ни чен ный круг функ ций. Тем не менее во прос о роли
ВК в речи тре бу ет более по дроб но го опи са ния на ос но ве более
ши ро кой под бор ки при ме ров. К со жа ле нию, кор пу сы не все гда
нам дают до ста точ но ши ро кий до ступ к кон тек сту и си ту а ции,
чтобы су дить в каж дом слу чае об этой роли.
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4 Типы ВК сте пе ни

4.1 какой-ВК

Это ка но ни че ский тип ВК сте пе ни, и мы его уже по дроб но про ил‐ 
лю стри ро ва ли. Он имеет мень ше огра ни че ний, чем дру гие типы.
Может вы сту пать в на ча ле дис кур са, как ре ак ция на си ту а цию,
или быть ча стич но ин те гри ро ван ным, но не от ве ча ет на во прос, а
вы сту па ет по ини ци а ти ве Г. Какой может со про вож дать ся при ла‐ 
га тель ным, оце ноч ным су ще стви тель ным, или от но сить ся к им‐ 
пли цит но му типу (см. 3.4). Он от но сит ся к ин тен сив но сти свой‐ 
ства одной сущ но сти, вы ра жа е мой су ще стви тель ным, но сущ 
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(62) Она те перь, на вер ное, ста ру ха, стар ше моей ба буш ки, а сколь ко она
знает! [C36]

(63) Сколь ким она по мог ла! Сколь ких она спас ла…. [C37]

(64) Потом Вера Ла за рев на го во ри ла с удив ле ни ем: "Как много людей- то было!
" [C39]

(65) Уже более по лу ча са Марья Пав лов на на кро ва ти под жи да ла Фё до ра Гри го ‐
рье ви ча. Мысли её при мер но были такие: вот, ра бо та ет опять. Даже в вос кре се ‐
нье. Бед няж ка ! Ах, как много он ра бо та ет ! [C40]

ность по ни ма ет ся в ши ро ком смыс ле: живое су ще ство или пред‐ 
мет, ка че ство (какая ра дость!), дей ствие или де я тель ность (какая
див ная про гул ка!), глав ное, чтобы можно было найти гра ду и ру е‐ 
мое свой ство, но прак ти че ски к лю бо му су ще стви тель но му
можно при ду мать та ко вое, хоть и оно не все гда оче вид но (какое
неожи дан ное при гла ше ние!Какой удач ный кон тракт! Но: ?какое
свое вре мен ное/спра вед ли вое раз ре ше ние!)

4.2 как-ВК
Это тоже ка но ни че ский тип. Как от но сит ся к свой ству гла го ла,
вы ра жа е мо му на ре чи ем, с под ра зу ме ва е мым на ре чи ем, или со‐ 
дер жи мо му в гла го ле (см. 3.4).
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4.3 сколь ко/как много- ВК
Сколь ко и как много от но сят ся к ко ли че ству сущ но стей, ко то рые
участ ву ют в си ту а ции, вы ра жа е мой гла го лом. Ни одно, ни дру гое
не от но сят ся к ин тен сив но сти свой ства.
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Поиск в кор пу се вы да ёт мало ре зуль та тов сколь ко, но оно встре‐ 
ча ет ся почти во всех па де жах:
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Как много более ча стот но в кор пу се. Но оно огра ни чен но име ни‐ 
тель ным или ви ни тель ным па де жом. В при ме ре (65), можно было
бы по ду мать, что как много от но сит ся всё- таки к ин тен сив но сти
ра бо ты, но кон текст по ка зы ва ет, что, в дан ном слу чае, го во рит ся
боль ше о необы чай но вы со ком ко ли че стве вре ме ни, про ве ден но‐ 
го на ра бо те, так что ко ли че ство вы сту па ет как ва ри ант сте пе ни.

70



Какая прелесть! Восклицательные конструкции в русском языке

(66) Ну до чего дошли, сами на га дят и сами же ещё раз гадят! [C41]

(67) До чего же я люблю бой кость ла ты нин ско го пера, ценю ее точ ность сме ‐
лость и даже к ее неко то рой стыд ли во сти от но шусь с по ни ма ни ем, хотя и не
ценю по след нее

(68) До чего стран ное ощу ще ние! Вроде бы я, а вроде бы и вовсе не я! [C42]

(69) ― До чего мы все со всем ещё недав но были про сты и до чего за га доч ны ми
сде ла лись те перь! " [C43]

(70) До чего же хо ро ши под вес ные кор зи ны и кашпо с яр ки ми на ряд ны ми лет ‐
ни ка ми! [C44]

(71) ??До чего кра си вую ма ши ну он купил!

(72) ??До чего хо ро ший роман он на пи сал!

4.4 до чего-ВК
Неко то рые но си те ли счи та ют, что эта кон струк ция имеет более
раз го вор ный ха рак тер. К со жа ле нию, в сло ва рях она вовсе не от‐ 
ме ча ет ся Тем не менее она очень ча стот на во всех типах тек стов
(см, ниже), и ее раз го вор ный ха рак тер не явный.
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Нель зя пу тать эту кон струк цию с дру гой, где до чего имеет ком‐ 
по зи ци он ный ха рак тер, с гла го лом дойти:
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Тут есть вы ра же ние удив ле ния, но до чего не озна ча ет выс шую
сте пень, а яв ля ет ся до пол не ни ем гла го ла, и ско рее всего мы
имеем дело с ми ра ти вом (зна че ние осо зна ния, см. § 5).
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До чего часто упо треб ля ет ся с ча сти цей же в том же круге функ‐ 
ций, что и ад вер би аль ное как (67), или какой (68), или как обу‐ 
слав ли ва е мое крат кой фор мой при ла га тель но го (69), (70)
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Есть ви ди мо син так си че ское огра ни че ние: мы не нашли при ме‐
ров, в ко то рых су ще стви тель ное сто я ло бы в кос вен ном па де же,
хотя неко то рые наши ин фор ман ты при ни ма ют при мер типа (71).
Если это так, это озна ча ет, что для неко то рых но си те лей эта кон‐ 
струк ция более грам ма ти ка ли зо ва на, чем для дру гих, по сколь ку
внут рен няя струк ту ра уже не иг ра ет роли.
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(73) Она такая кра си вая!

(74) Какая она кра си вая!

(75) Джес си Нор ман ― боль ше, чем пе ви ца. Ей под власт ны тайны. Она такая
кра си вая, в ней столь ко оба я ния, ко кет ства, гра ции, юмора! [C45]

4.5 так/такой- ВК
Эти кон струк ция имеют более со мни тель ный ха рак тер как ВК, и,
в любом слу чае, они, по своим упо треб ле ни ям, от ли ча ют ся от
как/какой- ВК. Они про из но сят ся и с дру гой ин то на ци ей (ИК3),
хотя ИК5 тоже воз мож но. ВК с так/такой сбли жа ют ся с дру ги ми
кон струк ци я ми с этими сло ва ми: срав ни тель ные (так же, как) и
осо бен но со след ствен ны ми (такой Х, что). Эти слова яв ля ют ся
со от но си тель ны ми сло ва ми, что озна ча ет, что они со от но сят ся с
по сле ду ю щим эле мен там на к-/ч- (что, какой…), чтобы "за мкну‐ 
лось" срав не ние, или след ствен ная связь. Толь ко в ВК не хва та ет
вто ро го эле мен та, что ука зы ва ет на то, что Г не может вы ра зить
этот эле мент. Можно ска зать, что в них пре об ла да ет вы ра же ние
вы со кой сте пе ни, в ущерб осо зна ния. Сами по себе эти кон струк‐ 
ции не ука зы ва ют дейк ти че ски на спон тан ное воз ник но ве ние
эмо ци о наль ной ре ак ции Г. По это му вы ска зы ва ния с так/такой
не особо под хо дят как пря мая ре ак ция на си ту а цию. Ино гда они
даже могут иметь ана фо ри че ский ха рак тер. Сидя на спек так ле,
че ло век ска жет про ак три су:
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толь ко, если он счи та ет, что его со бе сед ник уже знает об этом и
готов раз де лить эту точку зре ния. Если он хочет вы ра зить, что в
мо мент речи он осо зна ет кра со ту ак три сы, он ска жет боль ше:
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По это му в ар гу мен та ции, какой на вя зы ва ет впе чат ле ние Г, а
такой ссы ла ет ся на общие зна ния:
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Здесь Г как бы хочет, чтобы Г со гла сил ся. Ис поль зо ва ние ВК
какая она кра си вая! Воз мож но, но вы ра жа ет осо зна ние со сто ро‐ 
ны Г. Также в при ме ре (76) Г не го во рит о вне зап ном осо зна нии, а
Г на по ми на ет то, что для нее уже оче вид но, с гра да ци ей в вы ра‐ 
же нии сте пе ни свой ства:
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(76) Ты доб рый! Ты такой доб рый! Ты непо вто ри мо доб рый! Толь ко если ты
такой доб рый, по че му же ты не понял: какая я, к черту, неза ви си мая? Я за ви си ‐
мая! [C46]

(77) Ты такой доб рый!

(78) Какой ты доб рый!

(79) Ку пи ла сбор ник пе се нок Вер тин ско го. Боже, какой он гений!/Боже он
такой гений! [C47]

(80) Пер вый фильм удал ся ак тер ским со ста вом, весь ма непло хим сю же том, ну
и, по жа луй, ди на мич ны ми по бо и ща ми. [C48]

(81) -Но он же го во рит по- французски. -Ну и что? -Ну вы же во Фран ции? -Ну и
что. -Что, вы со всем не го во ри те между собой по- французски? [C49]

Если Г хочет за доб рить сво е го со бе сед ни ка, она может ска зать
(77) а не (78), ко то рый по дой дет боль ше в кон тек сте, где А что- то
сде лал, по ко то ро му Г осо знал вы со кую сте пень про яв ле ния доб‐ 
ро ты у А, и по это му Г ма ни фе сти ру ет свою ре ак цию:
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Это объ яс ня ет также по че му слова ой, Боже, Гос по ди, ко то рые
под чер ки ва ют осо зна ние, сов ме сти мы с какой-ВК а хуже с так/
такой (хотя но си те ли их не от вер га ют, но кор пу сы почти не вы‐ 
да ют при ме ров).
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Из этого можно сде лать вывод, что, по на ше му опре де ле нию, эти
кон струк ции немно го менее цен траль ны для ВК. С какой-ВК их
объ еди ня ет на вя зы ва ние оцен ки, невы ра зи мая сте пень, пре об ла‐ 
да ние эмо ци о наль но сти над ин фор ма тив но стью. Их от ли ча ет то,
что они не оха рак те ри зо ва ны воз ник но ве ни ем осо зна ния, и по‐ 
это му менее при год ны для спон тан ной ре ак ции по от но ше нию к
на блю да е мо му.

82

4.6 ну и-ВК
Ну и упо треб ля ет ся толь ко с су ще стви тель ным. Не вхо дят в ВК
мно гие кон струк ции с ну и в ко то рых и зна че ние и ин то на ция со‐ 
всем дру гие (ва ри ант ИК1 в (80) ИК2 в (81)).
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Но есть тем не менее связь между всеми упо треб ле ни я ми, ко то‐ 
рым мы по пы та ем ся дать объ яс не ние. Ну во всех упо треб ле ни ях
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(82) О, ужас, а под за тыль ни ки зачем да вать ?? : - O Ну и ма ма ша! [C9]

(83) ― Ре бя та, дом- то какой боль шой, кра си вый и стек лыш ки в окнах цвет ные!
― Ну и дом, ― ска за ла Верка, ― вот бы нам в таком по жить! ― Да, дом ни че го
себе, ― ска зал Па ра мош ка и пошел даль ше. Ок тяб ря та пошли за ним. [C50]

озна ча ет труд ность во фор му ли ров ке, ука зы вая од но вре мен но на
обя за тель ный ха рак тер утвер жде ния, ко то рое в обя за тель ном по‐ 
ряд ке свя зы ва ет ся со ска зан ным ранее (он и есть ди рек тор; она
так и сде ла ла). В ну и- конструкциях, после опре де лен ной за‐ 
держ ки в фор му ли ров ке, утвер жде ние вы те ка ет в обя за тель ном
по ряд ке. В (81) след ствие на хо дит ся под во про сом: непо нят но что
вы те ка ет из утвер жде ний А, или же, по край ней мере Г не хочет
при знать эту обя за тель ную связь. В ну и-ВК на пра ши ва ет ся утвер‐ 
жде ние, хотя оно яв ля лось неожи дан ным. В этом от но ше нии мы
на хо дим связь с ти пич ны ми ВК: Г ма ни фе сти ру ет ре ак цию на
вне зап но по явив ше е ся впе чат ле ние от ин тен сив но сти про яв ле‐ 
ния чего- либо Зато эта ВК имеет огра ни че ния. Она имеет толь ко
форму ну и + су ще стви тель ное в име ни тель ном па де же, при чем
свой ство оста ет ся невы ра зи мым, или вы ра жен внут ри су ще стви‐ 
тель но го. Оцен ка часто от ри ца тель ная (82), что свя за но с тем, что
для этой ВК ха рак тер но на ру ше ние ожи да ния. Но по ло жи тель ная
оцен ка тоже воз мож на. В (83) сна ча ла идет какой-ВК у пер во го Г,
что ма ни фе сти ру ет про сто спон тан ную ре ак цию, а вто рой Г от ве‐ 
ча ет также с по мо щью ВК, но вы ра жа ет то, что ему при хо дит ся
кон ста ти ро вать необык но вен ный ха рак тер дома, и дан ная кон‐ 
ста та ция вы те ка ет есте ствен ным об ра зом.

4.7 вот это Х-ВК

Эта кон струк ция тоже за ни ма ет несколь ко пе ри фе рий ное по ло‐ 
же ние. Вот и это имеют дейк ти че ский или ана фо ри че ский ха‐ 
рак тер в за ви си мо сти от того, к на блю да е мой ли си ту а ции или к
преды ду щей речи от сы ла ет Г. В неиро ни че ских упо треб ле ни ях
оцен ка имеет по ло жи тель ный ха рак тер, так что обыч но эмо ци о‐ 
наль ная уста нов ка – вос хи ще ние. Ин то на ция – ва ри ант ИК1. Как
мы ви де ли, с какой, Г не может найти под хо дя щую сте пень, с ну и
он вы ска зы ва ет то, что на пра ши ва ет ся после за дер жи в фор му ли‐ 
ров ке, ука зы вая этим на на ру ше ние ожи да ния. Зато с этой ВК, Г
ука зы ва ет боль ше на то, что некая сущ ность со от вет ству ет в выс
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(84) Все гда я хму рюсь, когда с кра си вой дев чон кой зна ком люсь, не пойму от че ‐
го. По от че ству себя ве ли чаю. ― Вот это чу ви ха! ― шеп чет мне Сизый. ― Не
шепчи! ― тихо рявк нул я на него и полез зачем- то в свой отсек. [C51]

(85) -Ух ты! ― об ра до ва лись они. ― Вот это язык! А глав ное, про стой ― учить
почти ни че го не надо!.. [C52]

(86) ― Хряп нул. Ло ма нул. ― Вот это… гла го лы! Му ску ли стые. [C53]

(87) Я, друг мой, боль ше ни ко гда не же нюсь. ― Вот это пра виль но! ― улыб нул ся
све ти ло пси хи ат рии. ― Стар ты уже, Вася, же нить ся. [C54]

(88) ― Чтобы ку пить Оре ан ду, вы брать место для до ми ка. ― Ну вот как хо ро шо!
Ну и по ез жай те с Богом! [C55]

шей сте пе ни ти пи че ским свой ствам своей ка те го рии. В (84) Г ре а‐ 
ги ру ет на де вуш ку, с ко то рой со бе сед ни ки толь ко что по зна ко ми‐ 
лись. В (85) – на от кры тие эс пе ран то. Вос кли ца ние пред ва ря ет ся
меж до ме ти ем ух ты! В (85) на услы шан ные гла го лы.

В этих при ме рах, можно было бы за ме нить, с раз ны ми от тен ка ми,
вот это кон струк ци ей с какой, слож нее кон струк ци ей с ну и
(кроме (84)), где вы ра же ние на ру ше ния ожи да ния почти про ти во‐ 
по лож но зна че нию ти пич но сти. Про дол же ние этих ВК, ко то рые
под чер ки ва ют вос хи ще ние, до бав ляя еще ха рак те ри сти ку, плохо
со че та ют ся с ну и.
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Эта ВК встре ча ет ся также с крат кой фор мой при ла га тель но го
сред не го рода. Самые ча стот ные при ла га тель ные вы ра жа ют или
силь ную оцен ку (здо ро во, ге ни аль но, за ме ча тель но). Встре ча ют ся
и при ла га тель ные от ри ца тель ной оцен ки (страш но, сквер но), или
ука зы ва ю щие на пра виль ность (пра виль но, точно), ко то рые слу‐ 
жат для под держ ки А («то что он го во рит есть самая прав да»), но
можно усо мнить ся, что они от но сят ся к ВК. Они, ви ди мо, вы ра‐ 
жа ют уси лен ное утвер жде ние, но без зна че ния вне зап но го осо‐ 
зна ния, и они имеют дру гую ин то на цию.
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4.8 вот как Х-ВК
Несмот ря на бли зость с как-ВК, есть ос но ва ния по ла гать, что эта
кон струк ция от ли ча ет ся.
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(89) ― И я, ко неч но же, под прыг нул бы и по бе жал… до туа лет ной ком на ты вас
про во дил, крес ли це при дви нул, офи ци ан ту щелк нул бы паль ца ми… ― Вот как
здо ро во! И учить ни че му не надо! ― Она по тя ну лась, как кошка со сна. [C56]

(90) Он под ка тил на ма шине, она вско чи ла, счаст ли вая до нель зя. ― Вот по да ‐
рок так по да рок! ― го во ри ла она. ― Мне и так везет в по след нее время, а тут
во об ще про сто! [C57]

(91) При ку ри вая, Стриж ис под ло бья осмат ри вал ся во круг. ― Про нес ло, вот ве ‐
зуха так ве зуха! ― про шеп тал он. За лезть в чужую ма ши ну и угнать ее ― дело
от ра бо тан ное и нехит рое. [C58]

(92) Тюха, даже зер ка ло не за ве си ла! Вот тюха так тюха! [С59]

(93) Я за лю бо вал ся нашим моск ви чом. Вот моск вич так моск вич. Стро ен, ак ку ‐
ра тен, со сре до то чен, при я тен, вдум чив, чист, немно го сло вен, жи во пи ‐
сен. [С60]

Эта кон струк ция ка жет ся менее ча стот ной. Она вы ра жа ет ре ак‐ 
цию на ска зан ное, а не уви ден ное, и не имеет той спон тан но сти,
ко то рая ха рак те ри зу ет дру гие кон струк ции. К тому же ин то на ция
от ли ча ет ся (ва ри ант ИК 3)
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4.9 вот Х так Х-ВК
В этой кон струк ции пер вое и вто рое Х пред став ля ют собой оди‐ 
на ко вые су ще стви тель ные в име ни тель ном па де же. По втор яв ля‐ 
ет ся спо со бом под чер ки вать, что Х имеет в выс шей сте пе ни
какие- то ти пич ные свой ства. Вот вво дит Х, а так ана фо ри че ски
под хва ты ва ет его и вво дит за но во. По лу ча ет эф фект, ко то рый
можно глос си ро вать так: «думая о Х, так можно ска зать, что это
дей стви тель ный Х».
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Кон струк ция ча стот на. Она имеет ин то на ци он ный тип, ко то рый
едва ли вхо дит в ка те го рии, с рез ким по вы ше ни ем тона на удар‐ 
ном слоге пер во го Х-а и удли не ни ем без рез ко го сни же ния на
по сле ду ю щем слоге, тогда как вто рой член имеет менее рез кое
по вы ше ние на Х, то же удли не ние, и рез кое по вы ше ние в конце.
Можно по ла гать, что это ви до из ме не ние ИК6.
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Кон струк ция, по на ше му мне нию, от но сит ся к ВК, несмот ря на
нети пич ный ха рак тер. Само свой ство или за ло же но в су ще стви‐ 
тель ном (90), (91), (92), или до мыс ли ва ет ся (или экс пли ци ру ет ся) в
кон тек сте (93).
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(94) ― За всю зиму ― ни бу ра на! Что за зима?! [С61]

(95) Лицо Ста ли на на порт ре те было раз ма ле ва но цвет ны ми ка ран да ша ми, к
под бо род ку была при ри со ва на синяя эс па ньол ка, на ушах ви се ли го лу бые
серь ги. ― Ну что за маль чиш ка! ― вос клик нул Гет ма нов и даже по- бабьи как- то
всплес нул ру ка ми. [C62]

(96) Вот на бу ха ют ся до чер ти ков и давай под ко ле са пры гать. Что за
народ! [C63]

В функ ци о наль ном плане, эти ВК от ли ча ют ся от дру гих тем, что
они боль ше под чер ки ва ют, что пред мет вос кли ца ния имеет все
ти пич ные свой ства ка те го рии, что она «более Х-ово, чем Х», а не
про сто, что в нем пред став ле но одно свой ство в выс шей сте пе ни.
По это му в (90) за ме на на какой по да рок! воз мо жен с дру гим от‐ 
тен ком, а в (93) вряд ли воз мож но какой моск вич!, ведь при шлось
бы ре кон стру и ро вать одно свой ство, ти пич ное для моск ви ча (но
смот ри те воз мож ное какой ты моск вич!)
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4.10 что за-ВК
Это по след няя ВК сте пе ни, ко то рую мы рас смот рим здесь. Эта
схема яв ля ет ся ВК не во всех слу ча ях. Сле ду ет, ко неч но, ис клю‐ 
чать на сто я щие во про сы. Но нужно еще от ли чать ВК от ри то ри че‐ 
ских во про сов. ВК вы сту па ют толь ко в тех слу ча ях, когда су ще‐ 
стви тель ное со дер жит оцен ку. Итак (94) яв ля ет ся ри то ри че ским
во про сом, на во дя щим на от ри ца ние («это не зима»). В (95) си ту а‐ 
ция слож нее: при хо дит ся ре кон стру и ро вать сте рео тип («маль чик
дол жен быть хо ро шо вос пи тан ным, ра до вать своих ро ди те лей, а
тут). Но этот при мер ближе к ВК, как по ка зы ва ет гла гол вос клик‐ 
нул, и воз мож ность за ме ны на какой маль чиш ка!
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Более ти пич ны кон струк ции с оце ноч ны ми сло ва ми (бред, чушь,
ни зость, без об ра зие). В таких слу ча ях, по сколь ку слова не со дер‐ 
жат ин фор ма тив но го со дер жа ния, кон струк ция не слу жит для
того, чтобы при ве сти А к от ри ца нию со дер жа ния. Ин то на ция от‐ 
ли ча ет ся (из ме нен ная ИК2 в ри то ри че ском во про се, ва ри ант ИК1
в дру гом), но между двумя кон струк ци я ми при сут ству ет тон кая
грань, и ино гда, даже без явно вы ра жен ной оцен ки, мы при бли‐ 
жа ем ся к ВК (96).
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(97) – У Саши ма ши на сло ма лась!

(98) ― Зна ешь но вость? ― спро сил Борь ка. ― У нас пя те ро но вень ких, и Анна
Ки рил лов на пе ре шла в пер вый класс! [C64]

(99) ― Вупи, ты сей час упа дешь ! ... Харви бро сил свою ки ки мо ру Ан же ли ну, ну
... и уго во рил меня ле теть с ним на Маль ди вы, вы би рать место для съе мок
! [C65]

(100) Федор Ива но вич , ин же нер по про фес сии и ры бо лов по увле че нию , зво ‐
нит . – Здрав ствуй . Зна ешь но вость ? В Ха рин ке судак по явил ся . – Да ну ! – Вот
тебе и ну ! [C66]

По край ней мере в этой кон струк ции все гда ощу ща ет ся оста точ‐
ная во про си тель ность (этим объ яс ня ет ся ча стое на ли чие во про‐ 
си тель но го знака), ко то рой нет в какой-ВК. Эта ВК все гда слу жит
для от ри ца тель ной оцен ки.
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5 Су ще ству ют ли общие ВК?
Здесь воз ни ка ет во прос: могут ли по вест во ва тель ные пред ло же‐ 
ния тоже быть ма ни фе сти ру ю щи ми, и счи тать ся ВК? Ка за лось бы
они боль ше апел ли ру ют к рас суж де нию, они пе ре да ют то, что
пред став ля ет ся как ин фор ма ция. Но ввиду своей гиб ко сти, они
пред став ля ют ви до из ме не ния, ко то рые при бли жа ют ся к ВК тем,
что они со дер жат эмо ци о наль ную уста нов ку:
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5.1 Те ти че ские вы ска зы ва ния

Те ти че ские вы ска зы ва ния (в ко то ром со об ща ет ся о со всем новой
ин фор ма ции, ко то рое обыч но от но сит ся к опо зна ва е мой, но не
ак ти ви ро ван ной теме:
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Если в этих вы ска зы ва ни ях при сут ству ет по вы шен ная сте пень эк‐ 
прес сив но сти (эти вы ска зы ва ния со об ща ют о по тря са ю щей но во‐ 
сти), то вы ра же ние эмо ции сов ме ща ет ся с пе ре да чей ин фор ма‐ 
ции на равне. ВК боль ше ин фор ми ру ют о со сто я нии го во ря ще го и,
если они со дер жат ин фор ма цию, то она от хо дит на вто рой план,
по сколь ку она фак тив ная. Ответ на те ти че ские вы ска зы ва ния яв‐ 
ля ет ся часто вы ра же ни ем удив ле ния или воз му ще ния, так что
можно по ду мать, что их функ ция – вы зы вать эмо ци о наль ную ре‐ 
ак цию со сто ро ны со бе сед ни ка:
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(101) ―Зна ешь но вость ? Иван в боль ни це ― Как в боль ни це ?

(102) – Как рас тол стел Антон! – Се рьез но?/Да ладно?/Да ну?/Не может быть!

(103) – Какая пре крас ная по го да! - ?Се рьез но?/?Да ладно?/ ?Да ну?/?Не может
быть!

По это му ввиду при сут ствия ре ак тив но го ком по нен та их ино гда
счи та ли ВК и даже го во ри ли о типе общих и част ных ВК на по до‐ 
бие общих и част ных во про сов. Но есть раз ни ца: ВК толь ко вто‐ 
рич но пе ре да ют ин фор ма цию, а на пе ред ний план вы дви га ют ре‐ 
ак цию Г, по это му удив лен ная ре ак ция А на со дер жа ние со об ща е‐ 
мо го едва ли умест на хотя и не ис клю че на про сто ин фор ма ция
может быть дей стви тель но новой (67) или не новой, до ступ ной Г
и А (68)
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5.2. Ми ра тив ные кон струк ции

Ещё ближе к ВК могут быть ми ра тив ные кон струк ции. В по след‐ 
ние годы они при влек ли при сталь ное вни ма ние линг ви стов, их
вполне оправ дан но от ли чи ли от эви ден ци аль ных кон струк ций, в
ко то рые их рань ше вклю ча ли. Эви ден ци аль ные кон струк ции со‐ 
об ща ют ин фор ма цию, ука зы вая при этом лек си че ски или грам‐ 
ма ти че ски на ис точ ник по лу че ния этой ин фор ма ции (через зри‐ 
тель ное или слу хо вое вос при я тие, через вы во ды по неко то рым
на блю да е мым ули кам, по чьим- то сло вам). Эви ден ци аль ность
ино гда пе ре пле та ет ся с дру ги ми от тен ка ми (диа ло ги че ские эф‐ 
фек ты, если Г не берет пол ную от вет ствен ность за ска зан ное,
впе чат ле ние, если Г не уве рен в своем вос при я тии). Ми ра тив вы‐ 
ра жа ет новую ин фор ма цию ко то рая толь ко что при шла в го ло ву
Г, то есть осо зна ние какого- то факта о про шлом или на сто я щем,
ка са ю ще го ся лю бо го лица или даже неоду шев лен но го, но глав‐ 
ное, что это осо зна ет имен но Г-им в мо мент речи. Ми ра тив грам‐ 
ма ти ка ли зо ван во мно гих язы ках, на при мер в якут ском языке, где
су ще ству ет форма ми ра ти ва, ко то рая клас си че ски опи сы ва лось
как пер фект, но Кор ки на од но знач но ука зы ва ет, что «ос нов ным
при зна ком оста ет ся обо зна че ние дей ствия , со вер шен но го в про‐ 
шлом, но не осо знан но го в мо мент его со вер ше ния и об на ру жи 
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(104) Абааhы- та суох иир- бип-пин, арыгы- та суох итир- бип-пин 
Бес- ПАРТИТИВ без с ума сойти- МИР-1ЕД водка- ПАРТИТИВ без опьянеть- 
МИР-1ЕД 
«Ока зы ва ет ся, я без беса с ума сошёл, без водки стал пья ным» (там же: 85)

(105) Что осо бен но при ме ча тель но, при более близ ком зна ком стве, ока зы ва ет ‐
ся, что у этих убор щи ков ― име ет ся выс шее об ра зо ва ние. [C67]

(106) Неуже ли за пис ка на ана лиз мочи? О! Он украл паль то! ― и он ки нул ся в
пе ред нюю, опять- таки в ха ла те на один рукав. [C68]

(107) Дарья гля ну ла с бал ко на вниз. ― О! Они уже уеха ли! Не вы дер жа ли кон ку ‐
рен ции. [C69]

(108) ― Ах, дурак я, дурак, оста вил у них все кон фе ты… Но кто ж и знал… Он
вер нул ся в ка би нет. [C70]

ва е мо го лишь в на сто я щее время по своим на лич ным ре зуль та‐ 
там» (1970� 86). Это можно ил лю стри ро вать при ме ром:

Ми ра тив, в от ли чие от эви ден ци аль но сти, не сов ме ща ет ся с от‐ 
тен ком со мне ния, по сколь ку осо зна ет Г-им, ко то рый он не вы ра‐ 
жа ет со мне ния о фак тич но сти осо зна ва е мо го. В рус ском языке,
как видно из пе ре во да, нет спе ци аль ной формы ми ра ти ва. Самый
близ кий пе ре вод со дер жит слово ока зы ва ет ся. Можно ска зать,
что в ми ра тив ных кон струк ци ях удель ный вес ре ак ции Г и со дер‐ 
жи мой ин фор ма ции урав ни ва ет ся. Про бле ма в том, что в язы ках
без грам ма ти че ско го ми ра ти ва нелег ко опо зна вать такие кон‐ 
струк ции. К тому же не ис клю че но, чтобы те ти че ские вы ска зы ва‐ 
ния со дер жа ли и слово ока зы ва ет ся, чтобы под черк нуть, что сам
Г узнал новую ин фор ма цию, но это не озна ча ет, что он осо зна ет в
мо мент речи и хочет имен но это вы ска зать.
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Может быть более вер ным мар ке ром ми ра ти ва яв ля ет ся меж до‐ 
ме тие о, как в (25) и (26)
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Но в этих при ме рах снова есть рас пре де ле ние между меж до ме‐ 
ти ем и ин фор ма тив ным вы ка зы ва ни ем с неко ей до ба воч ной экс‐ 
прес син во стью.
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Осо зна ва е мое не обя за тель но яв ля ет ся объ ек тив ным фак том, как
по ка зы ва ют при ме ры (108) и (109)
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(109) Дурак я, ― зря я ему все эти годы от кры вал душу и черт знает чего на го во ‐
рил за два дцать лет. [C71]

(110) Какой я дурак, ― зря я ему все эти годы от кры вал душу и черт знает чего
на го во рил за два дцать лет.

Но в этих при ме рах, мы имеем дело как раз с субъ ек тив ным суж‐ 
де ни ем, ко то рое легко пре вра тить в ВК с вы ра же ни ем сте пе ни:
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К тому же ин то на ция при бли жа ет ся к ВК, толь ко подъ ем и сни‐ 
же ние тона про ис хо дит на одном глас ном с рас тя же ни ем его.
Тогда как те ти че ские кон струк ции имеют ва ри ант ин то на ции по‐ 
вест во ва тель ных вы ска зы ва ний (ИК1) с вы со ким тоном, но без
рез ко го по вы ше ния, и с по вы шен ной ин тен сив но стью на удар ном
слоге и субъ ек та и пре ди ка та (МАша при Е ха ла!), а ми ра тив ные
кон струк ции, имеют такой ак цент на слове ока зы ва ет ся, тогда
как осталь ная часть про из но сит ся с ИК1 (оКА зы ва ет ся, я забыл
ключи).
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Какой↗ я дурак↘108

_____/- -------\___109

Дура↗-аа↘к я110

______/ \_______111

При этом не факт, что осо зна ние и эмо ци о наль ная ре ак ция вос‐ 
при ни ма ют ся как одно и то же. Осо зна ние можно рас смат ри вать
как вне зап ное из ме не ние эпи сте ми че ско го ста ту са. Неожи дан‐ 
ность, свя зан ная с этим пе ре хо дом, ти пи че ски со про вож да ет ся
какой- то сте пе нью удив ле ния, но это ско рее всего им пи ка ту ра, а
не часть смыс ла кон струк ции.
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Несмот ря на это, есть боль шая бли зость между ми ра ти вом и ВК,
и, на при мер, Л. Ма кен зи и К. Хен ге вельд (Mackenzie & Hengeveld
(2008� 97-98) сво дят ВК к типу ми ра ти вов в рам ках своей мо де ли
Функционально- дискурсивной
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Грам ма ти ки: «  the intention behind a Mirative Discourse Act is not
to pass on a Communicated Content as in Declarative Discourse Act
but pass on surprise about a Communicated Content typically
presupposed to be known to the Addressee”;
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(111) А вы зна е те, где она живёт в Бруклине? [С9]

В рам ках той же тео рии, Оль берц (2009) от вер га ет эту точку зре‐ 
ния, но это за ви сит от ее опре де ле ния ми ра ти ва, по сколь ку она
до пус ка ет, что ми ра тив вы ра жа ет непод го тов лен ность лю бо го
субъ ек та к по лу че нию какой- либо ин фор ма ции. Если счи тать, что
ми ра тив ное вы ска зы ва ние все гда от но сит ся к точке зре ния Г, то,
без услов но, ВК, ко то рые вы ра жа ют ре ак цию к невы ра зи мой сте‐ 
пе ни про яв ле ния какого- либо свой ства, и МК, ко то рые вы ра жа ют
осо зна ние, какого- либо неожи дан но го по ло же ния дел, яв ля ют ся
очень близ ки ми с той раз ни цей, что ин фор ма тив ность со хра ня ет‐ 
ся в боль шей сте пе ни в МК, тогда как в ВК она на хо дит ся на зад‐ 
нем плане. К тому же и про ВК можно было бы ска зать, что вы ра‐ 
же ние осо зна ния в мо мент речи пре ва ли ру ет/до ми ни ру ет над
эмо ци о наль ной ре ак ци ей Г, что при во дит, как им пли ка ту ра, к ре‐ 
кон струк ции какого- то осо бо го эмо ци о наль но го со сто я ния.
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6 Су ще ству ют ли под чи нен ные
ВК?
По этому во про су мне ния спе ци а ли стов силь но рас хо дят ся. Мы
ис хо дим из того, что при да точ ные пред ло же ния те ря ют свою
соб ствен ную силу. По вест во ва тель ные кон струк ции, в том слу чае,
если они под чи нен ные, со хра ня ют ре пре зен та цию си ту а ции, но
утра чи ва ют ас сер тив ность, и толь ко под чи ня ю щий гла гол нам
поз во ля ет по нять, яв ля ет ся ли это со дер жа ние пред ме том зна‐ 
ния, мне ния, со об ще ния итд., от че го ме ня ет ся каж дый раз их ста‐ 
тус. Под чи нен ные во про си тель ные пред ло же ния про дол жа ют
вы ра жать про по зи цию с пе ре мен ной, толь ко они не об ра ще ны
как во про сы, хотя во про си тель ность под чи ня ю ще го гла го ла
может пе ре да вать ся под чи нен но му пред ло же нию:
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Ма ни фе сти ру ю щие вы ска зы ва ния несов ме сти мы с под чи не ни ем
ввиду своей се ман ти ки: Г вы во дит на ру жу во ле вую уста нов ку или
эмо ци о наль ную ре ак цию. В под чи не нии оста ет ся толь ко ре пре‐ 
зен та ция про по зи ции. Им пе ра тив не может быть под чи нен,
можно толь ко ком мен ти ро вать по бу ди тель ную уста нов ку неко е го
Г и со дер жа ние по буж де ния, но по буж де ния как та ко го нет:
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(112) Един ствен ное, что я ей ска зал ― чтобы она за хва ти ла с собой по душ ку, по ‐
то му что у нас в доме по ду шек мало. [C72]

(113) В тот день, с за ви стью глядя на небес ный аргиш, он по же лал, чтобы сыну
его мечта да лась так же легко, как этим пти цам [C73]

(114) И тут вы дви нул со вер шен но неожи дан ное усло вие: он по же лал, чтобы в
пер вом но ме ре ан глий ско го из да ния была непре мен но по ме ще на ста тья Раисы
Берг «По че му ку ри ца не рев ну ет?» [C74]

(115) Пе чи гин сам уди вил ся, как ловко ему уда лось све сти концы с кон ца ‐
ми. [C75]

(116) Когда я начал ис поль зо вать свои зна ния на прак ти ке при об ще нии как с
ан глий ски ми сту ден та ми, так и со сту ден та ми из дру гих ев ро пей ских стран, я
не мог по ве рить, как быст ро стал про грес си ро вать мой раз го вор ный
язык. [C76]

(117) Уди ви тель но, как ты креп ко спишь, ни че го не слы шишь, и ба буш ка
тоже. [C77]

То же от но сит ся к оп та ти вам, ко то рые пе ре да ют ся, как по буж де‐ 
ния с чтобы, и то, чаще всего, по же лать, чтобы озна ча ет "вы ра‐ 
зить прось бу" (114)
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Как об сто ят дела с ВК? В под чи нен ной по зи ции они со хра ня ют
толь ко вы ра же ние при зна ка, с опре де лен ным кру гом гла го лов,
вы ра жа ю щих удив ле ние, пе ре да чу речи, мысль, итд, 3
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Из мар ке ров ВК воз мож ны толь ко как, какой, сколь ко и до чего.
Как и для во про си тель ных пред ло же ний, воз мож но "ре ге не ри ро‐ 
вать" вос кли ца тель ность, если Г яв ля ет ся ис точ ни ком суж де ния о
вы со кой сте пе ни и под чи ня ю щий пре ди кат "про пус ка ет" ма ни фе‐ 
ста цию его ре ак ции:
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Те ти че ские вы ска зы ва ния и ми ра тив ные те ря ют ся при под чи не‐ 
нии. См. при мер из РГ-80 (том II: 486) дети за кри ча ли "снег идет"
→ дети за кри ча ли, что идет снег.
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Вы во ды
После этого об зо ра мы можем сде лать несколь ко вы во дов. ВК
едва ли со став ля ют от дель ный фор маль ный тип пред ло же ний,
по сколь ку су ще ству ет несколь ко типов ВК, ко то рые от ли ча ют ся
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RÉSUMÉS

Русский
В этой ста тье мы рас смат ри ва ем вос кли ца тель ные кон струк ции в со‐ 
вре мен ном рус ском языке, ко то рые были недо ста точ но изу че ны в грам‐ 
ма ти че ской тра ди ции. Мы пред ла га ем раз ли чить два типа ре че вых
актов: ре пре зен та тив ный тип, при ко то ром пред став ля ет ся некое по ло‐ 
же ние дел, ко то рое может стать пред ме тов ас сер ции или во про са, и
ма ни фе сти ру ю щий тип, при ко то ром го во ря щий дейк ти че ски ма ни фе‐ 
сти ру ет своё от но ше ние к опре де лен но му по ло же нию дел. Мы ар гу‐ 
мен ти ру ем, что вос кли ца тель ные кон струк ции вхо дят имен но в этот
тип, на ря ду с им пе ра тив ны ми, оп та тив ны ми кон струк ци я ми и с меж до‐ 
ме ти я ми и во ка ти ва ми. Далее мы опре де ля ем се ман ти че ское со дер жа‐ 
ние вос кли ца тель ных кон струк ций и их усло вия упо треб ле ния в речи, и
рас смат ри ва ем более де таль но раз лич ные типы вы ра же ния, ко то рые
можно вы де лить в рус ском языке, также как и от тен ки их упо треб ле ния.

Français
Dans cet ar ticle, nous abor dons les construc tions ex cla ma tives dans la
langue russe ac tuelle, qui ont été in suf fi sam ment étu dié dans la tra di tion.
Nous pro po sons de dis tin guer deux types d'actes de lan gage, des actes re‐
pré sen ta tifs, qui re pré sentent un état de choses pou vant être as ser té ou in‐ 
ter ro gé, et des actes ma ni fes tés, dans les quels le lo cu teur in dique, de façon
déic tique, son at ti tude à l'égard d'un état de choses. Nous consi dé rons que
les construc tions ex cla ma tives en font par tie avec les types im pé ra tif, op ta‐ 
tif, in ter jec tif et vo ca tif. Après avoir pré ci sé le conte nu sé man tique des
construc tions ex cla ma tives et leurs condi tions d'em ploi dans le dis cours,
nous étu dions en dé tail les dif fé rents types d'ex pres sion que l'on peut dé ga‐ 
ger en russe, ainsi que leurs nuances d'em ploi.

English
In this paper we deal with ex clam at ive con struc tions in Mod ern Rus sian,
which have been in suf fi ciently stud ied in the gram mat ical tra di tion. We
pro pose a dis tinc tion between two types of speech acts, rep res ent at ive
acts, which rep res ent a state of af fairs, that can be as ser ted or in ter rog ated,
and mani fest ing acts, in which the speaker in dic ates deict ic ally her at ti tude
to wards a state of af fairs. We con sider that ex clam at ive con struc tions enter
this type, along with the im per at ive, opt at ive, in ter ject ive and voc at ive
types. After de lim it ing the se mantic im port of ex clam at ive con struc tions
and their con di tions of use in dis course, we in vest ig ate more closely dif fer‐ 
ent types of ex pres sion that can be dis tin guished in Rus sian, as well as their
nu ances of use.
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