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Introduction
Pierre-Yves Modicom

Les adverbes sont depuis long temps l’objet de nombreux débats entre
gram mai riens et linguistes : cette notion recouvre un éven tail très
large et hété ro gène de formes subsu mées sous le même concept sur
la base de l’intui tion (Blumen thal, 1990 : 41). Dans une certaine
mesure, la classe lexi cale des adverbes est utilisée comme un
expé dient termi no lo gique pour tous les lexèmes non liés et
inva riables des langues euro péennes moyennes stan dard (SAE). Même
dans les langues SAE, l’étude diachro nique de la déri va tion adver biale
four mille de phéno mènes où des têtes nomi nales se trans forment en
affixes adver biaux (en germa nique et en roman), où des marqueurs de
manière se trans forment à leur tour en morphèmes formant des
adverbes d’ordre supé rieur (comme l’alle mand -(er)weise), et où des
marques flexion nelles se voient utili sées comme affixes permet tant
un chan ge ment de partie du discours (voir la discus sion chez
Duplâtre, 2024).

1

D’autres inter faces impliquent la distinc tion entre adverbes vs
prépo si tions, adverbes vs marqueurs discur sifs, adverbes vs
parti cules, adverbes vs subor don nants, adverbes vs quan ti fi ca teurs,
et adverbs vs pronoms, déic tiques et anapho riques (voir König et
Umbach, 2018) ainsi que par exemple la litté ra ture consi dé rable sur le
statut de l’allemand so, dont Catasso [2023] fournit un aperçu récent).
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La caté gorie fonc tion nelle des adver biaux a été proposée pour pallier
les insuf fi sances de l’adverbe (Nølke [1990a et b]) ou comme concept
fonc tionnel primaire permet tant ensuite la défi ni tion des adverbes.
Cepen dant, la notion d’adver bial se révèle aussi floue que celle
d’« adverbe ». Pour certains auteurs comme Nølke, l’« adver bial » doit
même être défini néga ti ve ment. Il en résulte souvent que les
adver biaux de manière, les adver biaux épis té miques, les adver biaux
évalua tifs et les adver biaux circons tan ciels sont regroupés sous une
même macro- catégorie : est- ce bien néces saire ? Jusqu’où peut- on
réel le ment combiner les carac té ris tiques syntaxiques et séman tiques
dans la défi ni tion de ces classes fonc tion nelles (Bonami et al., 2004) ?
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Ces classes correspondent- elles réel le ment à des posi tions
syntaxiques défi nies de manière fonc tion nelle, ou s’agit- il d’airs de
famille au niveau lexical ?

Ces ques tions sont encore plus frap pantes si l’on consi dère le nombre
d’éléments qui sont séman ti que ment et fonc tion nel le ment ambigus
ou sous- spécifiés et qui peuvent être utilisés, par exemple, à la fois
comme adverbe de manière et comme adverbe évaluatif orienté vers
le locu teur (par exemple, en langues romanes, pour de nombreux
lexèmes en -ment et -mente ; voir Guimier, 1996 ; Moli nier et Levrier,
2000 ; Paillard, 2021, sur le fran çais, entre autres). Faut- il parler de
poly sémie ou insister sur l’iden tité séman tique et renvoyer la
varia tion à la syntaxe, en affir mant que la diffé rence entre un adverbe
de manière et un adverbe évaluatif, ou un adverbe circons tan ciel et
un adverbe de domaine (Charolles, 1997, De Cesare et al., 2020), est en
fin de compte une ques tion de hiérar chie syntaxique qui déter mine la
portée de l’adverbe ?
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Les impli ca tions de ces ques tions dépassent le domaine de la
recherche sur les adverbes : La distinc tion entre adverbes et adjec tifs,
adverbes et prépo si tions, etc., est- elle tenable d’un point de vue
inter lin guis tique ? Peut- on tracer une ligne de démar ca tion nette
entre les caté go ries fonc tion nelles dont relèvent les adverbes, comme
le propose Cinque (1999) ? Comment distin guer la poly sémie
fonc tion nelle, l’hété ro sémie et la sous- détermination séman tique ?
Existe- t-il des adverbes poly sé miques ? Autant de ques tions qui
méritent un examen attentif, que ce soit dans le cadre de l’étude
d’une langue donnée ou dans un cadre contrastif ou typologique.
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