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« Pour vous, il n‘est pas Dimon. »

L’aspect normatif de I'emploi de formes nominales
d’adresse dans les interactions médiatiques russes.
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Nous nous intéressons a la norme régissant I’'emploi actuel des pronoms et noms d’adresse
dans les médias russes, notamment dans la situation d’interview. Le corpus étudié com-
prend la période allant de 1957 a 2019, ce qui nous permet de constater I’évolution de la
norme suite aux changements politiques et sociaux en Russie. L'analyse des situations de
communication médiatiques contemporaines démontre les tendances dans I'emploi d'une
grande variété de termes d’adresse, par exemple, la généralisation du prénom complet ou
hypocoristique et du prénom + patronyme contracté, I'usage asymétrique de ty / vy ou
encore le recours a l'iloiement. Les résultats de notre analyse statistique seront confrontés
a des attentes et a des représentations normatives d’un panel de 35 journalistes.

Mots-clés : politesse linguistique, terme d’adresse, forme nominale d’adresse, norme,
interaction, iloiement

B cTaTbe paccMaTpMBAETCs COBPEMEHHAs S3blKOBasi HOpMa 06palleHuii, NpeacTaB/eHHbIX
dbopMaMn MecToMMeHUss M CO6CTBEHHOIO MMEHW, KOTOpPble yNoTpebnsioTCs B pOCCUIACKMUX
CMW, B 4YaCTHOCTW, B KOMMYHWKATMBHOW CUTyauLMU WHTEPBbIO. W3yyaembii Kopnyc
OoxBaTbIBaeT MaTepuasbl ¢ 1957 no 2019 r., UTo AAET HAM BO3MOXHOCTb BbIIBUTb U3MEHEHUS
HOPMbI MOJA BAMSHUEM MOSIMTUYECKUX U COLManbHbIM NpeobpasoBaHuii B Poccnn. AHanus
KOMMYHMKATUBHbIX CUTyaLnii B coBpeMeHHbIX CMW NokasbIBaeT, YTO CYyLLECTBYET TEHAEHLMS
K pacLUMPEHNIO UCMONb30BaHNSA pasiMUHbIX opM obpallleHns: HanpuMep, XapaKTepPHbIMU
06palleHnaMM CTaHOBUTCA NosiHas hopMa CO6CTBEHHOTO MMEHMU, ero cokpalleHHas dhopma,
NMSA+0TYECTBO C (POHETMUYECKMM peayLMpoOBaHNEM, aCUMMETPUYHOE 06palleHMe Ha Tbi / Bbl,
a TaKXxe agpecauus B TPETbEM nnLe. Pe3ynbTaTbl HalLero CTaTUCTUYECKOro aHanmsa 6yayT
conocTaBfieHbl C HOPMATUBHbLIMU OXUAAHUAMW U MPEACTaBAEHUSMU FPYMMbl U3 TpUALATU
NATU OMPOLLUEHHbIX XYPHANINUCTOB.

KnroueBble cnoBa: peyeBol aTMKeT, dopMbl 0bpaweHuns, obpalwieHmne ¢ UCrnosib30BaHMeEM
COB6CTBEHHOIO MMEHU, HOpMa, peYyeBoe B3aMMoAenCcTBmne, obpalleHmne B TPETbLEM NnLE
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2 Angelina Biktchourina, Alexander Kazakevich

This article analyses the linguistic norms governing the use of pronouns, names and terms
of address in Russian media, notably during interviews. The corpus in this study covers
the period between 1957 and 2019, which allows us to observe how these norms have
evolved with the social and political changes in Russia. An analysis of contemporary media
communications demonstrates trends in the use of a great variety of terms of address.
We find, for example, an increasing tendency to use complete or hypocoristic forenames,
contracted forms of forename + patronymic, the asymmetric usage of ty / vy or even the
employment of the third person. The data of our statistical analysis is then compared to
the expectations and perceptions of norms provided by 35 journalists.

Keywords: linguistic politeness, term of address, nominal form of address, norm, interac-
tion, addressing in third person

Introduction

Le 28 mars 2013, dans une interview accordée a l'agence RIA Novosti,
Natal’ja Timcenko, porte-parole du Premier ministre russe Dmitrij Medvedey,
regrette I'absence de culture politique sur les réseaux sociaux, elle déplore
aussi « obulee 6bIToBOoe xamcTBo » (la grossiereté au quotidien) des
internautes russes :

A He noHUMaro adetl, Komopwle, yca08HO, 8 Facebook nuwym: «Hy, /lumoH, mbl Mos100ey,
3adxcez». OH 6am He «/Jumon». OH — npedcedamenb npasumenscmea. HeobsizameabHo
Hasvleams e2o JImumpuem AHaMobe8UYEM, HO MOXCHO X0Ms1 6bl JImumpuil U Ha «8bl»?
Imo npasusa xopowezo moHa [CO1].

«0On vam ne Dimon» que |'on pourrait traduire par « Vous n'avez pas le droit
de l'appeler Dimon », cette phrase culte fait désormais partie de la culture
politique. En effet, le poete Dmitrij Bykov en a fait un poéme satirique,
Aleksej Navalnyj s’en est servi a des fins politiques en baptisant ainsi son film
phare, le premier d’'une longue série de documents dénongant la corruption.

La colere de Natal’ja Aleksandrovna et de Dmitrij Anatol’evic¢ s’explique par
la frustration liée au décalage entre le prestige que doit imposer, semble-
t-il, la fonction de chef du gouvernement et I’hypocoristique irrévérencieux
Dimon dont les internautes affublent le Premier ministre. Le probleme du
choix d'un appellatif qui serait considéré comme convenable, donc normatif,
a suscité un vif intérét médiatique et a donné matiere a notre réflexion a
propos de I’évolution de la norme d’emploi des termes d’adresse.

Le russe se distingue par une grande variété dans le choix du nom servant
a identifier une personne (nom personnel!), lorsqu’ils réalisent la fonction
phatique qui a été définie par R. Jakobson comme |'une des six fonctions du
langage dont I'objet est d’« établir et maintenir la communication » [1963 :

1 Ce terme est emprunté a C. Kerbrat-Orecchioni [1992 : 21]. Les noms personnels (noms
de famille, prénoms, patronymes, surnoms) font partie des noms d’adresse. L'ensemble des
pronoms et des noms d’adresse forment « les termes d’adresse [qui] sont les éléments verbaux
utilisés par le locuteur pour désigner son interlocuteur » [Traverso 2007 (1999) : 96].
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« Pour vous, il n‘est pas Dimon. » 3

217]. Les formes nominales d’adresse (FNA) présentent a la fois une grande
richesse due a l'existence d’un systéme complexe et flexible? et quelques
lacunes, notamment |'absence d’appellatif neutre et communément admis
tels que peuvent I'étre « madame » ou « monsieur » pour le francais.
De plus, pour un locuteur, a la complexité des anthroponymes s’ajoute la
nécessité de choisir entre le vouvoiement ou le tutoiement vis-a-vis de
son interlocuteur. Aujourd’hui, cette tache ne s’avere guere facile, on peut
méme parler d’une crise des appellatifs dans la Russie post-soviétique, selon
le terme de Gourcy cité par C. Kerbrat-Orecchioni [1992 : 136].

Ainsi, notre étude portera sur I'aspect normatif de I'usage actuel des noms
personnels (nom, prénom, prénom + patronyme, etc.) en tant que termes
d’adresse? dans le contexte médiatique. Notre objectif est d’établir, dans un
corpus constitué d’interviews et d’autres types d’interactions dans I'espace
médiatique, les tendances concernant le choix des termes d’adresse
associés au tutoiement ou au vouvoiement dans un discours médiatique
spécifique et d’identifier ce qui est conforme aux attentes normatives des
participants de ce type d’interaction. Le sujet de notre étude concerne donc
prioritairement les situations d’adresse entre interactants sans exclure
pour autant la catégorie des noms personnels employés pour désigner un
tiers. Bien qu’il ne s’agisse pas d’adresse directe, cette catégorie nous est
indispensable pour pouvoir confronter les deux afin de mieux déterminer
la norme pour une situation d’allocution et faire ressortir les distinctions
formelles éventuelles de ces deux types d’emploi.

1. Interview dans la presse russe : rappel
historique

Les premiéres attestations du prototype de l'interview en Russie remontent
a 1830 et apparaissent sur les pages de Literaturnaja Gazeta mais ce n’est
que dans les années 1880-1890, avec une diffusion plus large de la presse
et une baisse de l'illettrisme dans le pays, que ce genre médiatique connait
un essor considérable. Le terme approprié pour |I'époque est beseda

Toscmotli HuKomy He dasas UHMEPB8bLIO 8 HbIHEWHEM CMblICAe €080, N0 NPUHYUny
«gonpoc - omeem». Ho oH oxomHo noddepsicusan ceob6odHyo becedy U He YK/AOHAICS

2 Par exemple, nom (Petrov), prénom + nom (Ivan Petrov), prénom + patronyme (Ivan Pavlovic),
patronyme isolé (Pavlovic¢), patronyme tronqué (Palyc), divers hypocoristiques plus ou moins
marqués (Dima, Mitja, Dimocka, Dimon), la forme de néo-vocatif (Sas, doca).

3 Les termes d’adresse sont des syntagmes nominaux employés dans un discours direct qui
visent un allocutaire et permettent de l'interpeller. Les marqueurs de l'adresse directe sont :
1) la présence du pronom tu/vous ; 2) la présence des formes verbales a la 2¢ personne ;
3) la présence de l'impératif singulier ou pluriel ; 4) la prosodie spécifique (l'intonation est
descendante et le terme d’adresse est précédé d'une pause) ; 5) I'appellatif reléve de la fonction
phatique. Liloiement se distingue de |'adresse directe par I'absence de mise en incise et par
I'accord de I'appellatif a la 3¢ personne.
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4 Angelina Biktchourina, Alexander Kazakevich

om passsCHEeHUsl mexX 80NPOCO8, KAKUe UHMepecosaau 20Cmsi: pa32080p 8e/Cs1 00bIYHO
¢ Jcusoll HenpuHyscdeHHocmbHo. [...] B 6ecedax ¢ cocmsamu fAcHoli [loasHbl, 8 moMm uucse
U ¢ npogeccuoHabHbiMu xcypHaaucmamu, Tosacmoli 3ampazusan WupoKull Kpye
80NpP0OCO8, N0 Cymu, 8ce, YMo 80/HO8A/I0 8 MOM MOMEHM €20 CAMO020 UAU 0MEe4dso
uHmepecam cobecedHUKO8: HOBUHKU AUMEPAMypbl, My3blKU, HCUBONUCU, NOBCEJHEBHbIU
Kpye umeHusi oocyxcdanuct ToacmbiM ¢ MO0 Je cmpacmHOCmMbvl, YmMo u HO80CMU
NO/AUMUKU U HAYKU, peau2uo3Hble U gpuiocogckue gonpocwl. [Laksin 1986]

A 1'époque soviétique, les interviews revétent souvent la forme de mise en
scene scénarisée, elles recueillent des témoignages d’acteurs éminents du
régime (maréchal Joukov, Youri Gagarine, cadres du PCUS, etc.) et servent
ainsi les intéréts de la propagande officielle.

Nous observons une continuité entre la norme soviétique et certains éléments
observés dans la presse officielle actuelle. Ceci est parfaitement illustré
par un extrait tiré de l'interview du maire de Moscou, Sergej Sobjanin,
parue dans Rossijskaja Gazeta le 23 avril 2018 [C02]. La journaliste Ljubov’
Procenko recoit le maire de Moscou pour évoquer le dynamisme économique
et social de la capitale. Le ton est élogieux. Il s’agit d’'une version papier
de I'entretien, on peut donc supposer que les séquences d’ouverture et de
cloture de l'interaction (et les termes d’adresse qu’elles comportent) ont
été coupées par souci d’économie et probablement parce que les emplois
allocutifs n'y représentent pas d’intérét particulier : les figurants (plutét
gu’interactants) se livrent @ une mise en scene de questions-réponses
officielles, impersonnelles et quasi-automatiques. L'unique terme d’adresse
réitéré dans l'interview est la FNA prénom + patronyme Sergej Seménovic
(trois occurrences, dont deux suivies d’un point d’exclamation). Le maire
est vouvoyé par la journaliste : le pronom de deuxiéme personne vy est
utilisé six fois. En revanche, aucun marqueur d’adresse ne figure a I'égard
de la journaliste.

Par ailleurs, on trouve sur le site de la mairie de Moscou d’autres types
d’« interactions » pour le moins étonnantes :

Kurtenu: Cepreit CeMeHOBUY, 0OYeHb pajbl Bac BuzeTtsb. Tako oasuc co3ganu AJis
XaMOBHUKOB.

Cepreit Co6ssHUH: [J1aBHOE, 10JPKHBIM 060pa3oM NOAJEepKHUBATh BCE 3TO.

Kutenu: Mbl 6e3yMHO 6Js1aroZilapHbl 3a TO, YTO C/es1alu CO6auYbH MO KH.
Kutenu: Cnacu6o Bam 3a cobaubto mioniaaky. HaMm Tenepb ecTh, rje ryasThb, HaC
00JIbIIIE COOAKHU HE 0OMKAIOT.

Cepre#t CobssHUH: ITO BaXkHO. BceM Hy»kHO cBoe. [l/1s1 Bac — MJIOLAAKH, I/le MOXKHO
BBITYJINBATh C00AYeK, 1Jis AeTuulek — urposas mioiajka. [CO3]

La particularité est que cette transcription n’est pas fournie par un média,
mais entierement rédigée par la mairie. Nous voyons ici un maire adulé,
admiré, constamment remercié par ses administrés désignés par le terme
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générique Ziteli. Combien sont-ils ? S’expriment-ils tous en chceur ? D'une
seule voix ? La mise en forme de cette interview surprend également par le
choix de transcrire le pronom personnel Vas avec majuscule ce qui releve
de la correspondance d’affaires et n‘a aucun lien avec l'oral « authentique »
mais qui, néanmoins, sert a asseoir la position de domination d’'un maire
surplombant la foule. De surcroit, les affectifs sobacek, detisek infantilisent
également les participants a cette « interaction » qui n’en est d’ailleurs pas
une.

L'étude d’interviews télévisées sur les grandes chaines publiques (par
exemple, avec Ramzan Kadyrov [C04], président de la République de
Tchétchénie, avec Nursultan Nazarbaev [C05], président du Kazakhstan,
avec l'oligarque Oleg Deripaska [C06]) confirme la tendance d’effacement
de l'intervieweur qui prend racine dans les codes de I'audiovisuel de I'époque
soviétigue. On peut remonter a 1966 pour prendre l'un des exemples
les plus brillants et novateurs de l'interview de I'époque donnée par le
maréchal Gueorgui Joukov a l'occasion du 25e anniversaire de la bataille
de Moscou. Il s'agit d’un genre appelé « éksperimental’noe kinointerv’ju »
par ses créateurs : Vladimir Aleksandrovi¢ Pozner, directeur du Studio
cinématographique expérimental et pere du journaliste Vladimir Pozner,
I’écrivain Konstantin Simonov et le cinéaste Grigorij Cukraj. Dans cette
interview, on voit Konstantin Simonov dans le rble d’intervieweur saluer, en
off, le héros de guerre dans un cadre bucolique, lui serrant la main. La bande
son n‘accompagne pas cette séquence. Sans aucune formule d’ouverture
(ou de présentation), l'interview commence par |'adresse directe employée
par Simonov :

[eopr’KoHCTaHTHH Y, BOT TaKOU MepBbIi BOMPOC, C KOTOPOTO XOTEJI0Ch Obl HAaYaTh,
KOT/ZIa M KaK Bbl Y3HAJIU O TSKEJIOM IMOJIOXKEHUH, CJIOKUBILIUMCS 3/1€Ch, 1O/
MockBoii? [CO7]

Associée au vouvoiement, cette forme nominale d’adresse est réitérée
cinqg fois au cours de l'interview sans aucune variation. Joukov, quant a lui,
ne s‘adresse tout simplement pas a l'intervieweur, en répondant « sans
fioritures » aux questions posées.

Il est a noter que malgré le cadre rigide et scénarisé de cette séquence et
le propos totalement maitrisé, l'interview ne passera pas la censure et ne
sera pas diffusée. On peut en déduire qu’une telle prise de parole directe
est trop inhabituelle et risquée, les autorités préférant diffuser quelques
citations passées au crible, des commentaires descriptifs et non des propos
« en live ».
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Ce procédé est également omniprésent dans la presse écrite d’avant la
perestroika. Au lieu de publier les propos sous forme d’échange (réplique
de l'intervieweur suivie de réplique de l'interviewé), les rédactions optent
pour des résumés commentés et accompagnés de marques de subjectivité
(ou subjectivémes). Un exemple apparait dans la rubrique « NaSi gosti »*
dans I'hebdomadaire Sovetskaja kultura en 1957 : Beryl Grey, danseuse
étoile britannique, premiére danseuse occidentale a avoir été invitée au
Bolsoj, témoigne de son expérience et de ses impressions en employant
des superlatifs et des qualificatifs axiologiques. Cet événement culturel est
utilisé comme une arme de la propagande du régime soviétique. Le genre
n‘existant pas, l'article ne correspond évidemment pas a une interview :
les questions n'y figurent pas, les réponses de Beryl Grey n’apparaissent
gue partiellement et se présentent sous forme d’'impressions en termes
hyperboliques au sujet de ses propres émotions (« heureuse et émue »),
de l'accueil du public et de la troupe du Bolsoj (« accueil chaleureux »),
de la disposition de ses « amis soviétiques » (« grand amour »), de son
partenaire qui est « le plus brillant » et de I'accompagnement orchestral
qui est « le meilleur » également. Ainsi, les commentaires sur la facon dont
Beryl Grey fait partager ses impressions he manquent pas de pathos :

- Al oueHb cuacmausa u 8380.1H08aHMa, - 208opum bepusa I'peli, - mem, ymo MHe 6bl1a
0Ka3aHa 4ecmb 8vicmynums Ha cyeHe boavwozo Teampa. MeHsi 241y60K0 mpoHyn
HeobbI4aliHO men/blll npueM, KOmopblll 1 8cCmpemuaa co CMopoHbl NYOAUKU U MOUX
Kos/1e2 u3z mpynnsl boavwozo Teampa. I yyecmayto, ymo 6016was A0608b U NOMOWb
MOUX co8emcKux dpy3ell cleaanu 0151 MeHsl B03MONCHBIM 8bICMYNJIEHUE 8 IMOM NEPEOM
cnekmaksae 8 Mockge. bepua ['pell 80cmopiceHHO 0M3bl8AEMCcsl 0 C80eM NnapmHepe
Fpuu Kondpamose: «OH camblll 6aecmsiwyuli napmuep, ¢ KOMOPbIM MHE K020a-1ubo
npuxodusocb 8vicmynamouy [...] C makum e gocxuwjeHuem 2ogopum bepusa I'peli u o
dupudicepckom uckyccmee Patiepa: «Camoe yvuiee opkecmpogoe conpogoxcdeHue, npu
KOMOopoM MHe K020a-1ub60 npuxoduiocb maHyegamuy. [CO8]

Aussi anachronique que cela puisse paraitre, on retrouve ces mémes
procédés dans certains médias d’aujourd’hui, comme, par exemple, dans
I'hebdomadaire Argumenty i Fakty :

«f] Bcerza 3a XOpoLIUX JI0/Iel TOJ0CYI0», - CKa3as KoppecnonaeHTy AUD.ru
neHcuoHep BukTop HukosaeBuy. [C09]

L'emploi du prénom + patronyme flanqué d’un désignatif générique
« retraité » plonge l'article dans le soviétisme flagrant : absence de cadre
d'interview, intervieweur anonyme, résumé ou citation des propos d’un
interviewé désigné mais anonyme par l'absence de son nom de famille.
Ceci n'est pas réservé exclusivement a |'espace médiatique russe, car on

4 D’autres variations et sous-genres rencontrés dans le méme hebdomadaire : « v besede s
nasim correspondentom », « govorjat laureaty », « dve vstreli », « slovo zritelej », « narod
rasskazyvaet o sebe ».
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observe quelques analogies avec le scroll (surnommé le « bandeau ») de
chaines d’informations en continu en France (p. ex. : Jean-Michel, retraité,
victime, étudiant, sinistré).

Le format d’interview moderne n’apparait qu’a la faveur de la perestroika.
Par conséquent, dés cette époque, il est possible de suivre I'évolution de
l'usage des termes d’adresse — aussi bien les formes nominales d’adresse
qgue le choix entre le tutoiement et le vouvoiement - dans le cadre des
interactions médiatiques directes entre allocutaires.

Pour faire ressortir d’éventuelles différences de I'emploi des termes d’adresse,
nous choisissons deux émissions représentatives de leur époque : la premiere
(exemple 1) s'adresse a un public jeune, donc nous pouvons nous attendre a
un ton plus décontracté, ce qui peut se répercuter dans le choix des termes
d’adresse (tels que le tutoiement ou I'emploi d’hypocoristiques), la seconde
(exemple 2) est une émission généraliste qui traite des questions sociétales
avec des invités issus de |I'establishment du pays ou on s’attendrait a moins
de « liberté » (vouvoiement, formes nominales impliquant plus de distance
tels que prénom + patronyme).

Exemple 1 : Emission télévisée « Do 16 i star$e » datant de 1988, l'interview
entre la journaliste Natal’ja Baskirova (entre 20 et 30 ans) et Viktor Tsoi®
(26 ans), célébre chanteur de rock, leader du groupe Kino. Tsoi est interviewé
a l'occasion de son role principal dans le film Igla sorti en février 1989 :

- CBoel paboTOM, KaK aKTEépa, Thl J0BOJIEH?

- He BnoJsiHe.

- A BOT ThI BOJIHOBAJICS, KOT/la CHUMaJICA. Y Tebsi 3To 661107 CTpalllHO TaM,
TsKeJ107?

- Hy 3HaeTe, 3TO BCé-Taku He nepBbIi pa3 6bL1... [C10]

La journaliste tutoie Viktor Tsoi. Nous pourrions nous attendre a ce que Tsoi
lui réponde symétriguement, parce qu’étant chanteur rock, et de surcroit,
particulierement célebre, il pourrait étre en dehors des conventions,
cependant, il la vouvoie en retour. Par ailleurs, aucun nom d’adresse n’est
employé lors de l'interview.

Exemple 2 : Viktor Tsoi participe a I’émission télé « Vzgljad » le
27 novembrel989 consacrée a la coopération et animée par Aleksandr
Politkovskij et Vladimir Mukusev.

5 Puisqu’il s’agit d’'un personnage mondialement connu, nous adoptons I'orthographe traditionnelle,
telle gu’elle est donnée par le Larousse des noms propres (source : https://www.larousse.fr/
encyclopedie). Il en sera de méme pour Poutine, Gorbatchev, la station de radio Echo de Moscou
et la compagnie pétroliére Youkos.
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La trés populaire émission « Vzgljad » (1987-2001) se présente sous un
nouveau format pour |I'’époque : débats avec participation de plusieurs
intervenants, transmis la plupart du temps en direct et portant sur des
thémes d’actualité entrecoupés par des morceaux musicaux. Dans la
séquence choisie, Politkovskij s’adresse a Tsoi par son prénom Viktor, ce qui
est assez nouveau pour |’époque, mais ce terme d’adresse n’est pas réitéré
et l'interaction se poursuit sans emploi de noms personnels d’adresse et
avec un vouvoiement réciproque :

- BUKTOp, 1 X0TeJ1 Obl yC/BIIATh Ballle MHEHUE 10 3TOMY IOBOAY. BbI coryiacHbl,
YTO BOT UCKYCCTBO U KOOTepalsi, OHU MOTYT CTOATH PSAL0M, Ha OJJHOU CTyneHu?
- Hy, 3HaeTe, HaBepHO /13, IOTOMY 4TO C TeX N0p, KaK BO3HUKJIA Koollepalus, 51, Ha
CBOEM NpUMepE, {1 y2Ke MOT'y He pab0oTaTb KO4erapoM, He KU/AaTh yroJib, a MOTY
3aHMMaThbCs CBOE My3blKaJbHOU J1eTeIbHOCTBIO... [C11]

Plus globalement, nous constatons dans cette émission une grande variété
de termes d’adresse (le trés soviétique tovaris¢ Ivanov ; |I'hypocoristique
Volodja), méme si l'emploi du prénom + patronyme vis-a-vis des
représentants officiels de |'appareil du pouvoir russe (Vliadimir Alekseevics,
Gennadij Ivanyc?) est le plus utilisé.

Ainsi, on remarque qu’a cette époque charniére de la société russe, de
nouvelles tendances émergent, se manifestant notamment par le tutoiement
et par I'emploi d’hypocoristiques, bien que le vouvoiement reste la norme
a laquelle méme le trés célébre Tsoi n‘ose déroger en s’adressant a la
journaliste Natal’ja Baskirova, en dépit du principe de réciprocité qui voudrait
que ty implique ty en retour.

2. La délimitation du corpus

L'interpellation dans les interactions médiatiques a subi une évolution sur
le plan diachronique : quasi inusités dans les entretiens datant de I'époque
soviétique en-dehors d’éventuelles séquences de présentation des invités
ou interviewés, les termes d’adresse sont omniprésents et variés dans
les médias contemporains. Cependant, I'emploi des termes d’adresse
dépend des types de médias russes. Dans les médias officiels, la parole se
trouve davantage « sous contrainte » et notamment moins propice a une
prolifération de termes d’adresse que dans les médias dits indépendants,
souvent avec Internet pour unique support, s’adressant avant tout a un
public urbain, occidentalisé.

6 V. A. Ivanov, directeur adjoint du comité d’Etat de I'URSS pour la science et la technique.
7 G. I. Janaey, vice-président du bureau central de I’'Union générale des syndicats.

ELAD-SILDA n°4 avril 2020



« Pour vous, il n‘est pas Dimon. » 9

Pour cet article, notre corpus est constitué de 80 interactions médiatiques
dont 63 documents audio ou vidéo qui représentent plus de 63 heures au
total et 17 documents écrits. Précisons que nous privilégions le corpus
oral, car les échanges publiés sous forme écrite sont susceptibles d’'étre
retravaillés par les rédactions ce qui ferait perdre certaines spécificités
d’'usage de termes d’adresse. Notre corpus est relativement volumineux,
a titre de comparaison, le corpus national Ruscorpora ne contient que
156 interviews médiatisées allant de 1958 a 2014.

Pour construire notre corpus, nous disposons de trois types de données :
1) données primaires, c’est-a-dire un enregistrement audio ou vidéo sans
transcription ; 2) données primaires accompagnées d’une transcription
officielle fournie par le média (données secondaires) ; 3) données secondaires
sans acces aux données primaires. Nous étudierons de préférence les
interactions médiatiques sous forme de données orales primaires®. Pour
obtenir les données secondaires, la transcription sera réalisée par nous-
mémes lorsque cela est possible, car un travail éditorial risque d’effacer ou
d’uniformiser les singularités dans I'emploi des termes d’adresse.

Lorsque nous aurons a construire nous-mémes les données secondaires,
s’‘inspirant de Kerbrat-Orecchioni [2017 : 31-32]°, nous effectuerons une
transcription s’"approchant au mieux de I'oral, notamment concernant l'usage
du néo-vocatif ou des appellatifs combinés. Ces notations métadescriptives
comprennent :

» intonations montante / ou descendante \,
= pauses (.),
= élisionso’,
= phénomenes non verbaux (rires).
Nous ajoutons également :
= (?) lorsqu’un énoncé est interrogatif,
= (1) lorsqu’un énoncé est exclamatif,

= (...) lorsqu’un énoncé est inaudible.

8 A l'instar de Kerbrat-Orecchioni, nous employons le terme « données primaires » pour désigner
« |"événement tel qu’il a été filmé et diffusé » et celui de « données secondaires » correspondant
a leur transformation via la transcription [2017 : 26].

9 Kerbrat-Orecchioni s’inspire des conventions ICOR servant a la notation des phénoménes
verbaux et vocaux, établies par le laboratoire ICAR (UMR 5191, CNRS-Lyon 2-ENS de Lyon).

10  Lélision est une non-prononciation d’un ou plusieurs sons.
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Il est a noter que méme si le média fournit, de son propre chef, une
transcription des interactions verbales, il s’avere que la spécificité de
I'emploi des termes d’adresse se perd quasi systématiquement a la faveur
de la norme orthographique (p. ex. : Pavel Nikolaevi¢ au lieu de I"élision
Pal-Nikolaic).

Afin d’établir les tendances normatives actuelles de l'usage des noms
personnels et des pronoms d’‘adresse dans les interactions médiatiques,
nous devons tout d’abord prendre en considération toute la diversité de ces
usages. Il faut tenir compte également du fait que certains intervieweurs
cultes imposent leur style dans les emplois allocutifs ce qui peut interroger
la norme : est-ce que la rareté des formes nominales d’adresse dans les
interviews de Vladimir Pozner au profit du pronom d’adresse vy reléve
toujours de la norme ? Est-ce que la familiarité dans le choix de FNA sur
des chaines Youtube d’interviews, comme |‘usage du prénom par Jurij Dud’
pour s'adresser indifféremment a un jeune rappeur ou a une personnalité
politique d’un certain age!! pose une nouvelle norme ?

Bien entendu, le genre de l'interview n’est pas représentatif a lui tout
seul de toutes les pratiques interpellatives existantes. Par conséquent,
nous nous tournons vers une analyse plus large incluant plusieurs genres
- conversation, entretien, interview, discussion, débat - sans chercher a
les différencier. En effet, la question des genres de l'oral n‘entre pas dans
le cadre de la présente étude qui donne la priorité a I'usage des noms
personnels et des pronoms d’adresse dans des interactions médiatiques
contemporaines. Ainsi, pour structurer notre approche, nous proposons
de regrouper les interactions en fonction du nombre de participants. En
principe, un face-a-face peut se passer des FNA ; il en va autrement pour
un plateau télévisé ou radio avec plusieurs interactants, puisque pour le bon
déroulement de I’échange, il est nécessaire de pouvoir désigner précisément
un allocutaire parmi d’autres. En effet, le pronom de deuxieme personne ne
suffit pas a lui seul, car « [le pronom] a [...] besoin, dés lors que I'on n'a pas
affaire a un simple “dilogue”, d’étre accompagné d’autres marqueurs pour
étre référentiellement non ambigu, les plus explicites étant la FNA [...] »
[Kerbrat-Orecchioni 2017 : 39]. Il en résulte ainsi que le cadre de polylogue
serait plus adapté que celui de dilogue pour observer l'usage des termes
d’adresse, car il y a négociation des positions (« faces!? », « identité »)
combinée a la mise en ceuvre de la fonction phatique.

11 Par exemple, face & Eduard Limonov, Jurij Dud’ commence I'interview sans aucune séquence
préalable de salutation, ni de présentation, par la question formulée comme suit : « Dayapa,
3TO NpasAaa, YTo Bbl HAUMUCT 1 dawmnct? » [C12].

12 Dans le cadre de la pragmatique linguistique, la théorie de P. Brown et S. Levinson (inspirée
par les travaux d’E. Goffman) repose sur le besoin de préservation des faces (négative et
positive) dans les actes de langage qui sont potentiellement menacants pour les interactants et
la politesse apparait alors comme un moyen d'y parvenir.
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Examinons maintenant quels termes d’adresse (noms personnels,
pronoms) sont employés dans cing situations médiatiques contemporaines
choisies dans notre corpus que nous regroupons en fonction du nombre
d’interactants :

»« polylogue (plurilogue) : une situation de communication construisant la
relation entre plusieurs interactants ;

» dilogue (interaction dyadique, duelle) : une situation de communication
mettant en relation deux interactants.

3. Polylogue

Cette partie sera représentée par trois situations de communication tirées
du corpus, chacune étant subdivisée en séquences.

3.1. Situation de communication 1

Emission spéciale de la chaine de télévision Dozd’ du 29 décembre 2017,
consacrée au réveillon du Nouvel An. Les participants sont a table.

Participants :

= Natal’ja Sindeeva (46 ans), fondatrice de la chaine,
« Vladimir Pozner (84 ans), journaliste,
« Leonid Parfenov (58 ans), journaliste,

« Jurij Dud’ (31 ans), journaliste.

3.1.1. Séquence 1

(a) CunpeeBa: Tak 4TO / BbI CKaXKeTe [0 3TO M0 IOBOJY BOT TAKOTr0 Te3uca \
4YTO YyBCTBYeTe / Jiu 8bl ce6s1 \ Baagu’'Biaagum’'p’a / BoT Bel / () JleoHHnp, /
BOT 51 / Harama CuHgeeBa / (.) K Te6e noka He o6paiarch \ (.) JIIOJbMU U3
npoiioro / (.) KOTopble 4YTO-TO BOT ynycTuu / (7)

(b) ITo3Hep: BBI \ MeHd / cnpawuBaeTe / (?)

(c) Cunpeena: na \

[...]

(d) Cunpeesa: Bragumup BaragumMupoBud / Hy faBaiiTe \ BaM / OTKpbIBaTb
mammnaHckoe (.) g 6yay mamnaHckoe (.) Op / Tel Bce-Taku co MHo# \ aa / (?)
[C13]
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Adressant sa question a Pozner, journaliste vedette, l'invité le plus agé de
la tablée, Sindeeva, l'interpelle par son prénom + patronyme (Viadimir
Viadimirovic¢), exprimant ainsi considération et respect. En effet, I’'age et
la position sociale de Pozner influent sur le choix du prénom + patronyme
qui sera étendu a l'intégralité de l'interview et adopté par I'ensemble des
participants. Il est aussi le seul a avoir droit a la FNA prénom + patronyme.
Quant a Parfenov, qui a une différence d’age moins importante avec
Sindeeva, il est interpellé par le prénom complet. Sindeeva vouvoie Pozner
et Parfenov, mais Dud’ est tutoyé. Ce dernier n’est interpellé que pour lui
signaler qu'il est exclu de cette séquence interrogative de par son jeune age
et qu’aucune repartie de sa part n‘est attendue. La réplique (1a) ne manque
pas de familiarité, mais il ne s’agit pas pour autant d’agressivité verbale
mais d’une provocation ludique et amicale. L'animatrice s’auto-désigne par
hypocoristique + nom.

Il est a noter que la réplique (1b) laisse entendre que Pozner ne comprend
pas a qui est adressée la question, du fait de la prolifération des pronoms
d’adresse dans I'énoncé précédent. Nous constatons ainsi l'utilité des FNA
dans la situation de polylogue.

Dans la réplique (1d), nous observons la familiarité vis-a-vis de Dud’ qui
est interpellé par la forme tronquée de I’'hypocoristique (cas néo-vocatif),
ce qui contraste avec le prénom + patronyme adressé a Pozner. Cette
proximité est associée a une certaine complicité : Pozner ne souhaitant pas
boire de champagne, Sindeeva ne veut pas {atre la seule a en boire, donc
I'accompagnement de Dud’ est le bienvenu. A propos de I'emploi des néo-
vocatifs, nous trouvons chez P. Garde [2016 : 153] l'observation suivante :
« [...] on emploie couramment dans la langue parlée une forme de vocatif a
désinence zéro destinée a interpeller la personne nommée [...]. Ces formes
sont strictement limitées a la conversation familiere ».

Sans contester le caractére familier d’un tel emploi, remarquons, cependant,
gue le cadre médiatique dans lequel se déroule la séquence analysée est
loin de la délimitation définie par Garde, c’'est-a-dire appartenant a la
conversation familiere. Cette FNA n’est pas rare dans notre corpus.
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3.1.2. Séquence 2

(a) CunpeeBa: Tak BOT CeroiHsl yTpoOM s TOTOBUJIACh K porpamme koraa \ (.)
Mos 8-71eTHSAA A04Ka (.) Jiexkasa psiloM CO MHOM TUXOHeYKo Ha AuBaHe / (.) a

g cMoTpeJia 3Ha4uT \ (.) uHTepBbio KOpusa c To60M / (.) JleHa u c Bamu \ (.)
Baaau’'Biagu'p'd () 1 BOT OHa Jiexkasia ps/ioM (.) Ha YTO A04YKa MOl TOBOPUT /
Hy 3T0 lyab / (.) @ BOT 3TO KTO (?) roBOpUT MHe Ao4Ka \ (.) s roBopto (.) 3TO
Biaaau'Baagu'p'y [lo3Hep / (.) Hy JIeHI0-TO / OHa MOMHMT 110 (.)

[Tapdenos: noma Bugena / (.)

(b) CunpeeBa: noma Bugena \ (.)

(c) Mapdenos: He no adupy *xke / (.)

(d) CunpeeBa: u ona / (.) BApyr 3aMepJia (.) 1 OHA C UHTEpPECOM CMOTpeJia Ballx
pa3roBopkl \ (.) TO eCTb OHA He OTBJIeKaJach \ (.) OHA He xBaTaJia TesiePpOH B
3TOT MoMeHT \ (.) Ha Mo¥ Bompoc (.) K Hel U K MoeMy cTapiiueMy / cbiHY (.) a
noyemy Bbl cMoTpuTe Ayasa / (.) BOT C 3TUMU IpeKpacHbIMU reposmu \ (.) a

He CMOTpPUTe HanpuMep nporpamMmmy Cunzeesa / (.) c 3THUMHU Ke IpeKpPaCHbIMU
awabMU (?) onu roBopAT () MaM / (.) HY Thl e y>Ke BooO611e (.) Thl KOMY
MHTepecHa (?) roBopsT MHe MoHU /ieTH \ (.) 9TO Takoe BOT / HavaJo JAJs
pasrosopa \ (.) [C13]

Cette séquence comporte |'adresse directe ainsi que le discours rapporté
comprenant les FNA. Contrairement a la stabilité des termes d’adresse
vis-a-vis de Pozner, les changements s’opérent pour Parfenov. Vouvoyé
et désigné par la forme compléete du prénom dans la séquence 1, il est
désormais tutoyé par Sindeeva qui emploie, de surcroit, I’'hypocoristique. Ceci
s’explique par le fait que Sindeeva et Parfenov sont dans la méme tranche
d’age, ils se connaissent depuis longtemps et travaillent sur la méme chaine
de télévision. Cependant, nous constatons qu’au-dela de cette séquence,
l'usage des termes d’adresse est instable : elle alterne Lénja / ty et Leonid /
vy. Il est vrai que la forme Leonid correspond aux attentes normatives de
la masse anonyme des destinataires de cette interview. Quant a Dud’, il est
interpellé ici pour la premiére fois par son prénom complet Jurij.

L'alternance des différents termes d’adresse est attestée dans d’autres
séquences de notre corpus [C14]. Ceci nous amene a conclure qu’alterner
deux termes d’adresse différents tels que prénom complet et hypocoristique
d’une part et vouvoiement et tutoiement d’autre part, constitue une tendance
normative si certaines conditions sont réunies, notamment si les interactants
se connaissent bien ou appartiennent au méme corps de métiers et que la
différence d’age n’est pas notable.

ELAD-SILDA n°4 avril 2020



14 Angelina Biktchourina, Alexander Kazakevich

En ce qui concerne le discours rapporté, ce qui retient notre attention, c’est
la désignation des tierces personnes par le nom (Dud’) et par la forme la
plus compléete prénom + patronyme + nom (Vladimir Vladimirovi¢ Pozner).
Ces deux formes ne sont pas envisageables dans une interpellation directe,
mais peuvent étre employées en présence des personnes auxquelles on se
réféere par le biais du discours rapporté.

3.1.3. Séquence 3

(a) lMapdenon: Opuu / (.) nepenaBariTe BUHO / (.) @ TO Mbl TaM OCTaHEMCS TaK
coBceM \ (.)

(b) Mo3Hep: BbI OyzeTe / NUTH maMnaHckoe / (7)
(c) CunpeeBa: a Bbl He 6yzete / () Baagumup BaagumupoBud (7)

(d) [MosHep: g npeanoyruTato KpacHoe BUHO \ (.) [C13]

Cette courte séquence représente suffisamment bien I'usage des termes
d’adresse par Pozner qui ne recourt jamais a des FNA en se contentant
d’adresser vy a tous les participants de l'interaction, sans distinction. Ce
trait spécifique s’inscrit dans la continuité de la norme soviétique qui se
limitait au vouvoiement en excluant les nhoms personnels d’adresse?3.

3.2. Situation de communication 2

Emission de Radio Majak « Govorim pravil'no! » du 4 septembre 2015.
Participants :

»« Pétr Fadeev (43 ans), journaliste, co-animateur,
» Anastasija Drapeko (32 ans), journaliste, co-animatrice,

« Lidija Malygina (trentenaire), invitée, maitre de conférences a la faculté de
journalisme a l'université d’Etat de Moscou.

13 Hormis les titres tels que tovaris¢, grazdanin isolés ou associés au nom.
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(a) ®agees: [...] a ceruac / Hama f06pasi 3HaKOMasi U COOCTBEHHO BaM JJaBHO
M3BECTHBIN YesoBeK B pybpuke ['oBopuM (.) NpaBUJIbHO

(b) [lpaneko: kaHAUAAT GUI0JOTUYECKUX HAYK / AOLeHT KapeApbl CTUIUCTUKHU
pycckoro si3bika pakyabTeTa )KypHaAucTuku MI'Y umenu JlomoHocoBa Jluaus
MauibiruHa \ f y?Ke Tak NPUBbIKJIA CKOPOTOBOPKOW MPOU3HOCUTH 3TO

(c) PaneeB: ga \ c 3aKpbITHIMH IJ1a3aMH MOKHO A /

(d) [lpaneko: He roBopH \ 3ApaBcTBYHime / JIngusa

(e) Masnbiruna: [lo6poe ytpo / IIéTp \ gobpoe yTpo / Hacrsa \ pazga Bac

BUJETD (.)

[...]

(f) ManbiruHa: [...] a 4To caesaau GeMUHUCTKHU AJiS Hallled CeroHsIHeR

TEMbI / OHU CTaJIU POCTO sIpO 6OPOTHCS 3a CBOU MMpaBa / U 3asiBUJIA O TOM \ YTO
peyb KeHLUH COBMAJlaeT C Peyblo JIIOJEeN C HU3KHUM COLMAJIbHBIM CTATyCOM \
YMeHbIIUTEeJIbHO-/IacKaTebHble cydduKchl (.) Aa / 6bLI0 TaKoe UccaeoBaHue /
npo (.) moceTuTesiel Mara3uHa \ 33

(g) ®asmeeB: BOT MU3BUHUTE \ UTO 1 BacC nepebuBato / g 1 He MOT Obl
cbopMynMpoBaTh Jyullle 4YeM BB (.) TO-HAy4YHOMY (.) KOTZa BOT MbI TYT 60peMcs
CO BCIKMMU YMEHbIIUTEJbHbIMU cydPUKcaMU TaM Ja / iBeTo4yeK / Kaccouyka /
BOT (.) 3aKa3uK BOT / BOT 3Ta BoAo4YKa / 1 BOT U(Melo) (B BU)Ay (.) moueMy Tak
paspaxkaeT / MOTOMY YTO 3TO OJIMLETBOPSIET Balll HU3KUH COLlMaIbHbBIN CTATYC
(.) 6yabTe Bhllle / M He ynoTPe6IsiiTe yMEHbIIUTEAbHbIX CyQPUKCOB / 104 \
(h) [lpaneko: g ceituac Hailjy noanucaHHyo nyTésky B af (.) [leta (.) 1 TBI Tyza
caMm oTnpaBullbcs (.) YecTHOe cyoBo \ JInaodka / npogoskaiTe / (rires)

(i) ®ageeB: 1 He MOTY OTHPaBUThCA (.) 1 He MOTY OTHIPAaBUThLCA TaM (.) Tae 4
>)KMBY \ BOT NOHHUMaellb /

En tant que collegues, les deux journalistes se tutoient réciproquement
et s'adressent I'un a l'autre par leurs hypocoristiques respectifs. Malygina
interpelle Fadeev par le prénom complet et Drapeko par I’hypocoristique, ce
qui est probablement d au fait que les deux femmes sont dans la méme
tranche d’dge. Les journalistes s’adressent a l'invitée par son prénom
complet et le vouvoiement est de rigueur. En effet, l'invitée, spécialiste
de la question traitée, ce qui est d’ailleurs la raison de sa présence sur le
plateau, jouit d’une position supérieure vis-a-vis des journalistes du fait de
sa compétence présumeée.
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En se basant uniquement sur le texte de la transcription, on pourrait penser
qu’il s’agit dans la réplique (h) d’'une domination4 opérée par la journaliste
vis-a-vis de linvitée, puisque cette derniere vient d’étre interpellée par
un hypocoristique avec le suffixe affectif et diminutif -ock-. L'usage des
diminutifs fait d’ailleurs justement I'objet de critiques dans les répliques (f)
et (g). Cependant, aprés l'analyse du support vidéo, nous ne relevons
aucune réaction particuliere de la part de linvitée, et celle qui emploie
cet hypocoristique ne semble pas avoir l'intention de faire preuve d’une
attitude ironique ou sarcastique. En revanche, c’est la relation affective que
témoigne Drapeko envers Malygina (FFA) pour amadouer cette derniere et
donc minimiser le fait de I'avoir interrompue (FTA)5.

3.3. Situation de communication 3

Emission « A-Team » sur la station de radio Echo de Moscou du 18 avril
2018.

Les participants :

» Aleksej Naryskin (30 ans), journaliste, co-animateur,
» Aleksej Solomin (30 ans), journaliste, co-animateur,

» Aleksej Osin (52 ans), journaliste, co-animateur.

Anton Krasovskij (43 ans) invité, journaliste, consultant politique et directeur
de la fondation SPID-Centr. Le sujet de I'interview : retour sur I'expérience de
Krasovskij dans de nombreux médias depuis le début des années 2000 ainsi
gue sur la derniére élection présidentielle et la participation de Krasovskij a
la campagne de la candidate Ksenia Sobcak.

Avant I'analyse, il convient de préciser que les 3 intervieweurs ont le méme
prénom, ce qui peut pousser l'interviewé a limiter I'usage du prénom en
tant que terme d’adresse, en préférant le pronom de la deuxiéme personne.

14 Nousemployons le terme de domination tel qu'il est envisagé par Kerbrat-Orecchioni[1992 :35] :
domination vs soumission correspondent a I'axe vertical de la relation interpersonnelle analysée
a partir des marqueurs relationnels au méme titre que la dimension horizontale (axe distance
vs familiarité) et affective (axe coopération vs conflit).

15 Dans le modéle de Brown et Levinson, les actes de langage sont susceptibles de menacer la
face positive ou la face négative de son destinataire (FTA : Face Threatening Act). Kerbrat-
Orecchioni [2001 : 110] compléte le modéle de Brown et Levinson en introduisant le terme de
FFA (Face Flattering Act) qui est « le pendant positif des FTAs » parce qu'il est valorisant pour
la face d’autrui.
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3.3.1. Séquence 1

(a) HappIlIKKUH: CKOJIBKO / CTOUT \ Npe/iBbIOOPHAs KOHCYIbTalus / 3 \ oT /
AnToHa Kpacosckoro \ (?7)

(b) KpacoBckuii: a moyacoBka \ MOXHO

(c) HapbliikuH: HET / HY CepbE3HO

(d) KpacoBckuii: MoxHO U (.) 3HaeTe / (.) 1 ¢ BaMu

(e) HapbikuH: 1 / xouy \ 1 / Xouy \ nonpo6oBaTh CBOM CHUJIbI B (.) M3PCKOH /
KaMIlaHUHU \

(f) KpacoBckuii: 3HA4YUT Korza 3HA4uT (.) Asiekceu / goporoi | (.) korga

Bbl 00bIBHTE 00 3TOM (.) MbI C BaMHK IOroBopuM \ (.) TaM / 6yayT \
OT/e/IbHbIE pacleHKH \ (.) aaa MblI corJlacyeM Ballly KaHUJATYpPy C
Anacracuir’Bnagumup’PakoBoi \ (.) 3To oTaesnibHas / 6yaeT ueHa \ (.)

(g) HapbikuH: TO ecThb 3TO (.) 3TO nof kJtwu \ (.) 6yzet / (?)

(h) KpacoBckuii: Hy Kak Kak ckaxkeTe / (.) caywmaiTe \ (.) MoxkHO oz kutou / (1)
MO>KHO pa306paTh HA KYOUKH \

(i) Ocun (HapbliiikuHy): Te6e neuiesse \ oyget (.) yem Cobyak \

(j) KpacoBckuii: He ¢pakT \

(k) Ocun: Het /

() KpacoBckuii: Het \ (.) He ¢akT \ noueMy / y KceHb’aHaTO/Ib'HBI, Yy MeHS
npekpacHble oTHouieHus \ (.) y Hee 6bL1a ckujka \ [C16]

En tant que collegues, Osin et Naryskin se tutoient tout au long de l'interview.
La relation invité-intervieweurs nous surprend des le début par le recours
de Naryskin a l'iloiement, c’est-a-dire a I'utilisation de la 3e personne pour
désigner |'allocutaire directement présent dans la situation de communication
a la place de I'adresse directe. Un tel emploi peut s’apparenter a une pratique
ironique ou ludique ou traduire une valeur de mépris ou, au contraire, de
déférence. Dans cette interaction, la visée de l'iloiement est difficilement
cernable : s’agit-il de coopération et d’'une marque de respect ou, au
contraire, de conflit larvé ? Il est probable qu’il s'agit d'une provocation.
Le cadre médiatique ayant pour but de capter I'attention, l'interaction trop
consensuelle, égalitaire et se situant essentiellement sur I'axe de coopération
peut s’avérer contreproductive. En revanche, une dose raisonnable de
conflictualité stimule davantage le public. Le conflit est parfois intentionnel
et les aspérités font partie du jeu des « belligérants », comme le confirme
la réplique de Krasovskij qui, pendant la pause publicitaire, demande aux
intervieweurs : « mocite menja ».

Il est a noter que dans cette séquence, la personne délocutée ne semble
pas relever l'iloiement (absence de marqueurs paraverbaux ou verbaux
explicites), en revanche, elle réplique en choisissant un appellatif combiné
« Aleksej , dorogoj », ce qui peut vouloir dire : « j‘ai saisi la déférence
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ironique et je vous retourne le méme procédé en vous désignant comme
cher, ce qui n'a pas lieu d’étre dans le cadre d’une interview musclée entre
personnes qui ne se connaissent que peu, voire pas du tout ».

Cette séquence introduit également la véritable spécificité de l'interview
choisie : la prolifération de I'usage du patronyme. Il s’agit ici d’un caractére
propre au langage de l'invité qui, a la différence des intervieweurs qui
varieront les termes (nom isolé, prénom + nom, etc.), désignera des
tiers absents, a quelques exceptions prés, par deux moyens : prénom +
patronyme et prénom + patronyme + nom.

Dans la séquence étudiée, Krasovskij emploie des formes fusionnées, en
opérant des réductions phonétiques (Ksen’-Anal’na) qu'il serait judicieux
de comparer a la fagon dont la forme prénom + patronyme est prononcée
ailleurs dans notre corpus pour comprendre si l'usage de formes réduites
releve de familiarité ou bien si cela s’explique tout simplement par des
particularités extrinseques (par exemple, le débit verbal) en sachant que la
réduction d’un prénom ou d’un patronyme dépend largement des propriétés
phonétiques des prénoms et des patronymes concernés'® et que c’est le
facteur intrinseque déterminant.

3.3.2. Séquence 2

(a) OcuH: [...] korpa / Bbl CKa3aJiv YTO BbI 3 (.) 3HAYUT (.) OHA \ MOJy4YUIa IJIHOC
OT COTPYAHHUYECTBA C BAaMHU \ Bbl UMeJIU B BUJy UMHUAKeBbIe / (.)

(b) KpacoBckuii: 1 / cuutaro \ (.) a1 / cuuram \

(c) OcuH: ¢uHaHcoBble \ (.) uau eué kakue-To (?)

(d) KpacoBckuii: HeT \ Anekcen \ (.) g cuuTato (.) uTo Kcenuss AHaTo/ib’eHa
(.) B (.) 32 2TH YeThIpe C MOJIOBUHOM Mecsia 3TOM KaMnaHui \ (.) kKak meJua-
durypa / (.) 1 kak ny6siuuHas ¢urypa \ (.) 4 Kak 0611eCTBEHHO-NIOJIUTUYeCcKas
durypa (.) foBosIbHO MHOTO (.) npruo6pena \ (.) u MHe KaxkeTcs / (.) 6€3 JIOX)KHOHU
J10JIU CKpOMHOCTH \ (.) cAesiajia OHa 3TO B TOM YHCJI€ U MOUMHU YCUJIHUAMU \ (.)
BOT UTO 51 ©UMeJ1 B BUAY \ (.)

(e) Ocun: CoIOMHUH (.) IPOCTH UTO 5 TEOS...

(f) HapbimkuH: Ho HO ipu 3ToM \ (.) HO mpu 3ToM \ AHTOH KpacoBckuu \
N0JIy4aeTCs YTO HEMHOXKO obuxeH / (7)

(g) KpacoBckuii: Hy (.) HeMHO»xKoO Ja \ [C16]

16  Paul Garde [2016 : 89] précise qu’en régle générale, dans les patronymes masculins en -ovic /
-evi¢ et féminins en -ovna / -evna, le groupe /ov/ ou /jov/ est élidé ; « cette élision est notée
facultativement par l'orthographe des masculins, mais non dans les féminins » ; si evna est
précédé d’une voyelle, on n’élide que /jo/ ; « certains patronymes usuels comprenant des
groupes de consonnes peuvent étre sujets a des réductions plus importantes ».
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La séquence confirme l'iloiement a destination de l'interviewé qui y répond
par la reprise de |'adverbe hypocoristique nemnozko. Ici, lilloiement,
associé au choix d’adverbe (nemnozko vs. nemnogo), peut étre comparé a
la maniére dont on s’adresse a un enfant.

Dans cette séquence, nous remarquons qu’Osin s’adresse a Solomin par
son nom. En situation d’adresse directe, ce choix est assez exceptionnel,
mais explicable probablement par le fait que les deux collegues d’Osin se
prénomment Aleksej et par conséquent le prénom serait référentiellement
ambigu. Il faut préciser qu’Osin n’a pas de contact visuel avec Solomin a ce
moment-la.

3.3.3. Séquence 3

(a) HapbiukuH: a uto / 661 XoTes1 AHTOH KpacoBckuit / fenaTh (.) B paMKax
TeneBuaeHus / (7)

(b) Kpacosckuii: ceituac / (7)

(c) HapbimikuH: ga \ ()

(d) KpacoBckuii: Hy 51 He 3HaMO \ (.) MOXKET ObITh...

(e) HapbiwukuH: no-nosiHas cBo6oza \ (.) Bbi6upaiiTe 06yt KHONKY / (.)
TaKylo BOT (.) IpeACTaBUM \ MOXeT ObITh (.) uzeanbHyw / cutyauuso \ (.)
HeorpaHu4yeHHbIN 6101keT \ (.) 4To 6b1 / (.) UTO GBI / BBI Aesadnu \ (?)

(f) KpacoBckuii: Hy 3aueM ke / He orpaHU4YMBaTh OrokeT \ (?) 610KeT Bcerja
Hazo (.) AsekceH (.) orpaHuuuBarts \ (.) ec/ii BaM He OrpaHUYUBATh OOXKeT /
(.) BBI npeBpaTuTech B EBrenus Kucesnéna (air moqueur) [C16]

Nous trouvons ici un autre exemple d’iloiement de la part de Naryskin.
L'évolution de cette séquence illustre que Krasovskij attaque Naryskin en
exprimant une critique quant au contenu de sa question, puis il finit par le
sermonner et le rabaisser moyennant une comparaison avec Evgenij Kiselév.

Les séquences 1, 2 et 3 montrent que l'interviewé utilise le prénom complet
Aleksej a I'égard de Naryskin. Par ailleurs, on recense treize occurrences
Aleksej (y compris Aleksej , dorogoj, moj dorogoj Aleksej et dorogoj Aleksej)
lorsque Krasovskij s'adresse a tel ou tel co-animateur. En revanche, le prénom
complet Anton est tres peu utilisé par les co-animateurs (trois occurrences
sur l'intégralité de l'interview de plus de 53 minutes), la préférence allant au
pronom vy ou a l'iloiement. S’adresser a Krasovskij par son prénom aurait
traduit un esprit de corporation, voire de complaisance, et aurait tranché
avec l'attitude agressive de l'interaction. Un des rares cas d’adresse par le
prénom complet Anton a été constaté dans la séquence 5 (réplique (n))
dans laquelle tous les quatre interactants s’expriment en méme temps
et Solomin, souhaitant passer a un autre sujet, veut attirer I'attention de
Krasovskij qui ne le regarde pas.
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3.3.4. Séquence 4

(a) KpacoBckuii: eciu y KceHnn AHaTOJ/1be HbI €CTh TOJIBKO TOPU30HTA...
BepTHKaJIbHbIe / CBSAI3U B )KU3HU \ (.) Y MeHs / TOJIbKO TOpU30HTa/bHBIE \ (.)

B 3TOM CMBbICJIe \ y HAac TakoM KpecT \ (.) KOTOpbIH Mbl IOCTAaBUJIM Ha HALIU
oTHoweHus \ (.)

(b) ConmomuH: Hy Bac e 6bLJIM / C HEW TOpU30HTaJIbHbIE CBA3U / (7)

(c) KpacoBckuii: Hukorza \ (.) Hukorza y Hac ¢ KceHuei AHaTOJIbe HOM

He ObLJIO TOPU30HTAJIbHBIX CBSI3el \ (.) BOT B 3TOM MapafoKc \ BOT B 3TOM
npob6JsieMa \ (.) g Bcerga cuuTaJ \ YTO OHU TaKUMHU / 6blH \ (.) @ HA caMoM JieJie
ux He 6bL10 HUKOrAa \ () c KceHne AHaTo/1be’HOM He 6bIBaeT HUKAKUX \ (.)
aa (.) ropu3oHTaJbHbIX CBSI3el \ 3HAUuT (.) c KceHnein AHAaTO/Ib€ ' HOM OGBIBAIOT
CBsI3U JINOO BepTHKaJ/bHbIE \ aa (.) rae oHa (.) T-TOJIbKO BepTHUKaJbHbIE \ (.)
rje oHa Jin60 HayaJbHUK / MO0 NOAYUHEHHBIH \ (.) BOT \ BCé ocTasibHOE /

33 (.) aTO Tak uau uHave / 3 (.) CBSI3U eé C eé MoJpy?>KKaMHu \ B KOTOPbIX / 3

(.) Tak ckasaThk \ KOTOpble / MEHSAKOTCS B 3aBUCUMOCTH OT TOTO \ (.) Y Kakou
NOJPYKKHU / TIOSIBJISIFOTCS HOBBIE JIPKUHCHI \

(d) HapeimikuHs: Bol / (.) c Kcennen Co64axk (.) Bbl (.) U3BBUHUTE / YTO J0JITO O
Hel ToBOpUM / (.) MOXKET ObITh

(e) KpacoBckuii: HeT / (.) BCeM e UHTepeCHO / BbI e nepe... Takoi popmar /
(f) HapeimkuH: Bbl Bhl / (.) c Kcennen Co64ak B Ipy>KECKUX OTHOLIEHUSX
coctosiau / (7)

(g) KpacoBckuii: HeT (.) c KceHneit AHaTO/Ibe HOM HUKOT/]A HE COCTOSIIU B
JPyKeCKUX OTHOLIEHUSIX

(h) HapblmkuH: TO ecThb Korja

(i) KpacoBckuii: 1 He 6611 y Hee fioMa \ (.) He 06111at0Ch C ee ceMbEM \ 1 HUKOT/a
He BU/JieJ1 ee pebéHkKa \ (.) 1 HUKor/Ja c Hel He ApyxuJ / Mbl c Kcennen
AHaToJ/Ibe ’HOH JieJla/ii HEKOTOpPOe KOJIMYECTBO MPOEKTOB

(j) HapplimkuH: BOT \

(k) KpacoBckuii: koTopble MHe / (.) Ka3aauCh MapTHEPCKUMH \ (.) HO B
peasbHOCTH / OHU He SIBJISIJIUCh NapTHePCKUMHU [C16]

Dans cette séquence, on remarque |I'emploi quasi abusif du prénom +
patronyme par Krasovskij pour désigner un tiers absent, en l'occurrence,
Ksenija Sobclak : il utilise six fois Ksenija Anatol’ena en |'espace de
65 secondes. La différence est saisissante entre le choix du prénom + nom
voire du pronom (s nej) fait par l'intervieweur et le choix de l'interviewé qui
consiste a désigner son ancien employeur et partenaire par le prénom +
patronyme. La visée d’un tel emploi peut étre triple pour Krasovskij

1) avant tout, marquer la distance, 2) exagérer la déférence de maniere
que l'on puisse douter de la sincérité du respect affiché ainsi, 3) marquer
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le fait de connaitre personnellement Ksenija Sobc¢ak. En faisant référence a
des personnes du passé plus au moins lointain (exemple de Kiselév dans la
séquence 5), l'usage du prénom + patronyme peut également signifier un
effort particulier de mémorisation et donc de précision, ce qui témoignerait
de son expertise en tant que spécialiste des médias. Le désignatif prénom +
patronyme demeurera dominant jusqu’a la fin de l'interaction. En effet,
Krasovskij emploie seulement une fois Ksenija, cinq fois Ksenija Sobcak,
sept fois Ksenija Anatol’ena Soblak, tandis que Ksenija Anatol’ena est réitéré
vingt-cing fois. Le nom Sobcak n’est jamais employé par Krasovskij. A titre
de comparaison, en parlant de Poutine, Krasovskij n’utilise que Viadimir
Putin (dix-huit fois) et Putin (sept fois).

3.3.5. Séquence 5

(a) KpacoBckuii: ... Hy (.) Bo-nepBbix / Jleonug 'eHaa’'uy (.) B OTJIMYKE OT

MeHd sBJisieTcs jereHaou / () a oneHUBaTh JereHay \ (.) Bbl 3HaeTe \ jeJso /
HeOJarozapHoe \ (.) eué pas Bam rosopio \ (.) Korjja a-a 4es0BeK CO3/JaéT
VHTOHALMIO \ U C03JaéT 6YKBaJIbHO 310Xy \ (.) OLleHUBAThb €ro Kak-TO TaKUM
6eccMbICJIEHHBIM HUUYTOXeCTBaM Kak s \ (.) AoBoJIbHO cMelHO \ (.)

(b) Happiukun: Kucenés \ (.) EBrenuit /

(c) Kpacosckuii: EBrenp’Anekce’nu / (7)

(d) Hapsimkus: ga \ (.)

(e) Kpacosckuii: (souffle)

(f) HapbiliKUH: OH B 3TOM CMbICJIE (.) JlereHapHbIN YyesioBek / (7?)

(g) KpacoBckuii: HeT \ (.) moToMy uTo EBrenb’Asekce’uu

(h) Happiukus: mesakoBat / (7)

(i) KpacoBckuii: Hy HeT \ (.) Hy KOHe4YHO e kpynHoBat / (.) [...] HO () 3
EBrenb’Asiekce’'nd Kucenés He co3aau \ (.) HU JiereHay \ HU UHTOHaNuIO \ (.)
EBrenb’Asiekce’'nd Kucenés coszasn yeTbipexyacoBoi \ (.) 3 MoHoJior \ B adupe \
(.) koTOpBIN NPOCTO OBIJ B UTOre HE 0YeHb HYXeH JoaaM \ (.)

(j) OcuH: a aTo ero 3-3-3 BOT 3TO /

(k) KpacoBckuii: Hy BOT 3TO TpH 4aca / U3 3TUX 4YeTbIpéX \ (.)

(1) Conomun (Ocuny): Anekceit \ (!) g Teb6s npusbiBato \ (.) 4TO Thl

HauyuHaelb / (?)

(m) KpacoBckuii (Hapbiukuny): aa \ (.) Hy a 4é / Tbl Xo4ellb OT MeHA (.) YTOObI
s1 Tebe ckasaJs npo EBrenus Anekce’'nya (?)

(n) CosiomuH: AHTOH /

(o) KpacoBckuit (Hapeimkuny): cBosioub ycatas / (1) cuau tam B Kuese \ (.) yuu
yKpauHcKy MoBy / (!) yto / 1 fomxeH ckaszaThb (?) [C16]
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Dans cette séquence, Krasovskij emploie exclusivement le prénom +
patronyme (cing fois en l'espace de 40 secondes) en parlant de Evgenij
Kiselév. On remarque beaucoup de critiques mélangées a de l'ironie
(« Evgen’-Aleksei¢ Kiselév ne sozdal ni legendu, ni intonaciju ; sozdal
cetyréxcasovoj monolog v efire ») qui sont contrebalancées par quelques
concessions (« - Melkovat ? - Nu, net, konec¢no Ze krupnovat ») ou de litote
(« ne ocen’ nuzen » a la place de « ne nuzen » ou « sovsem ne nuzen »,
ce qui est le véritable sens du propos). Krasovskij choisit de neutraliser
son attitude personnelle envers Kiselév tout en gardant une distance, une
posture d’expert. Mais son attitude personnelle réelle se manifeste dans
la réplique (0) sous forme d’autocitation simulée : « Svolo¢ usutaja ! Sidi
tam v Kieve, uci ukrainsku movu ! ». Ce « moment de vérité » est d'ailleurs
introduit par la digression stylistique (familiariteme ¢é€) et le passage au
tutoiement (« Nu, a ¢é ty xoces’, Ctoby ja tebe skazal ? »). Conscient que
son propos est ironique et moqueur, Krasovskij veut aussitot modérer en
disant a la suite de cette séquence : « Ja xoroSo voobsce otnosus’ k Evgeniju
AlekseiCu ».

4. Dilogue

A priori, a la différence du polylogue, le dilogue ne présente pas de facteurs
« objectifs » favorisant un emploi massif de FNA au-dela des séquences
d’ouverture, de cléture, de présentation ou de remerciements. En effet, il
s’agit d'un face-a-face de deux interactants capables d’interagir uniquement
par I'entremise ponctuelle de pronoms personnels sans que le lecteur ou le
spectateur perde le fil de leur échange. Et pourtant, nous allons constater
que des FNA sont bien présentes dans des dilogues puisqu’elles ne servent
pas uniquement a l'identification de l'allocutaire, mais a des stratégies
discursives diverses.

Dans cette partie seront proposés les deux extraits suivants : 1) interaction
journaliste-interviewé (situation de communication 4) ; 2) interaction entre
deux éditorialistes co-présentateurs (situation de communication 5).

4.1. Situation de communication 4

Interview publiée le 28 février 2016.
Participants :

» Evgenija Albac (57 ans), rédactrice en chef de The New Times,
» Mikhail Gorbatchev (85 ans), I'ancien président de I'URSS.

Il s’agit de leur 4¢ interview.
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Quelques répliques de Gorbatchev :

(a) A TBI KaK OTHOCHILIbCS?

(b) A TBI, BOH BUAUIID...

(c) Tl ¢ TpyAoM, HO cKa3zaJa.

(d) Xens, XeHs, g 3Hat0 TEeO6A.

(e) 4 Tebe pacckaxy 06 ogHOM cBOoeM pasroBope ¢ I0premM AHpPONOBBIM.

(f) 4 cuuTalo, 1 OTBETHJ HA TBOM BOMPOC.

(g) BoT ecsiu ThI He Oy/iellb 0O6UKATHLCS, MbI Ke ¢ TOOOM JIpy3bs... 1 cKkaxy Tebe
TaK: «BIIOCJEJCTBUHU» — 3TO HEOOS3aTEJbHO TO 3Ke CaMOe, YTO U «BCJIEJ[CTBUE
toro» [C17]

Quelques répliques d’Albac :

(a) Bot BbI, Muxaua CepreeBud, ropssyo nojjepkanau anHekcuto Kpeima, 3a
KOTOPOM Ioc/e0Baa BOMHA Ha BocToKe YKpauHbl, HAaTAHYTble OTHOLIEHHUSA
CO BCeM NOCTCOBETCKMM MUPOM, BKJIIOYas Jaxe 6aTbKy JlykalieHKo,
Mex/lyHapo/iHasi 06CTPyKLUs. BbI mo-npexHeMy cuMTaeTe, YTO 3TO ObLIO
NpaBUJIbHOE pelleHue — npucoeguHenue Kpoima Kk Poccun?

(b) Ho BBI xe He MOXxeTe He yMaTb O TOM, 4YTO TaM — 3a NpeJieJlaMH1 KU3HH,
Muxaun Cepeeesuy?

(c) Bel MOXeTe Ha3BaTh TPU BalIUX pellleHUs], KOTOpble BaM TSXXKO JaJUCh, HO
3a KOTOopble BBl cebe roBopute: «Mosozel, cymen»?

(d) Eciv 6b1 BBI ceiiyac MOTJIM NO3BOHUTH [IyTHHY, 4TO O6bI BbI €My CKa3aau?
[C17]

Les termes d'adresse employés dans l'interview sont asymétriques. Les
répligues de Gorbatchev démontrent le tutoiement qu'il réserve a son
interlocutrice, alors que celles de la journaliste relevent exclusivement du
vouvoiement. Le choix du vouvoiement associé a |'appellatif prénom +
patronyme de la part de la journaliste n’est guere étonnant puisqu’il s'agit
d’un ancien chef de I'Etat, de surcroit, d'une personne plus égée. En revanche,
Gorbatchev tutoie la journaliste et utilise I'hypocoristique Zenja s’adressant
a une femme de 57 ans. La vérification des archives de The New Times a
permis de constater qu’il choisit le tutoiement dés leur premier entretien
paru le 23 juin 2008. Pour Gorbatchev, ce choix sert a exprimer la proximité
affective vis-a-vis de son interlocutrice. Cette proximité peut étre vue comme
condition nécessaire pour un témoignage franc et sincere que livre I'ancien
président, en donnant a cette interview des airs d’une confession. L'unique
fois ou Gorbatchev vouvoie Albac s’inscrit dans la stratégie d’évitement
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d’'une question assez indiscréte qui semble I'étonner. Dés lors, le marqueur
de distance vy apparait témoignant de I’éloignement soudain opéré entre
les interactants en l'espace d’une question :

Albac: Bbl 661711 3HAKOMBI CO MHOTMMHU MUPOBBIMU JinJiepaMu. KTo BaM 6bL1
ocobeHHo cumnatudeHn? Kcratu, Parnca MakcuMoBHa Bac He peBHOBaJIa K
Maprapet TaTuep?

Gorbatchev : [la Hy, 4yTo BbI. /la HET 3TOro BONpoca, OH He cyuiecTBoBaJ. [C17]

Il est a noter que dans la situation de communication étudiée, les termes
d’adresse, hormis les pronoms vy / ty, ne sont pas fréquents. Cela est
d(, sans doute, a la relative stabilité des positions que les interactants
entretiennent I'un vis-a-vis de l'autre.

4.2. Situation de communication 5

Echange dans le cadre de I'’émission « Panoptikum » sur la chaine Dozd’ qui
traite de I'actualité socio-politique sous I'angle de l'ironie et de I'absurde.

Participants :

» Stanislav Belkovskij (47 ans), consultant politique et éditorialiste,

» Aleksandr Nevzorov (59 ans), éditorialiste, écrivain, producteur de télévi-
sion et de cinéma, ancien homme politique.

Habituellement, I’émission est animée par la journaliste Anna Nemzer,
qui s’absente cette fois et donne carte blanche aux deux chroniqueurs.
Belkovski se trouve physiquement sur le plateau de la chaine a Moscou.
Nevzorov participe par visioconférence depuis son studio Nevzorov.tv a
Saint-Pétersbourg. Ainsi, I'absence de |'animatrice distribuant la parole
ajoute de la confusion quant aux réles que chacun des deux chroniqueurs
est censé remplir dans cette émission.
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(a) HeB3opog: Te6e npugetcs \ (.) TAaUUTbCSI HA MHAYTypalyio B MeTpo \ (.) ThI
3TO0 noHuMaews \ () aa / (7)

(b) BenkoBckuii: a 41 \ 4TO He rOTOB / (7?)

(c) Her3opos: HeT \ (.) moToM (...)

(d) BenkoBckuit: g / cama ckpoMHOCTH \ (.) AsiekcaH'Tne6’s14 \ () 1 Mory v Ha
aBToOyce / Ha MHayrypaLuio npuexars \ (.)

(e) HeB30poOB: Thl MOXellb ObITh CaMOX CKpoMHOCThIO / (.) CTacuk \ (.) Ho (...)
(f) BenikoBCKUI: 51 €Ml He MOTY el ObITh IOTOMY 4TO 51 el ABJAAICH yxke \ (1)

(g) HeB30poB: KOTOpBIN HaZ0 OyJET \ a-a 3aHOBO FOPOAUTSH \ BCIO 3TY AUKYIO
rcTopuio (.) a-a, Co3bIBaTh Bcex 3THUX (.) 3-3 (.) Hy NOTacKaHHBIX \ (.) ceabIx \
1akaJioB pexxuma / (.)

(h) BenkoBckuii: aa \ (.) koHeuHo \ (.) koHeuHo \ (.) fa \ (.) o6s3aTesbHO / (.) Mbl
HX CO30BEM \ (.)

(i) HeB3opoB: BbiHIOXMBAA \ (.) IZie TyT XaJsiBHble OUTOYKM U LIaMIaHcKoe \ (.)

v a-a (.) Te6e | Hy>kHO OyZeT CHOBa cobupaTh AenyTaToB ['ocaymsl \ (.) KoTopbie
oyayT Tam (...)

(j) benkoBckUi: MHe KaxeTcs / (.) Jierye ux pacnyctursb \ (.) yem cobuparts \ (.)
3ayeM / oHU MHe (?)

(k) HeB3opoB: nogoxau \ (.) a-a mogoxau \ (.) a U3 Koro Tkl ellle / co3/alllb
MacCOBKY Ha MHayrypanuio \ (?) Ha noc/eiHIO0 UHAYTypalMI0 MPHUILIOCH (.) 6JIMH
3BaTh Jaxe /lopeHko / (.) mOTOMy YTO y HUX BoobO11e / (.) ObLJIO HEKOTO 03BATh \
(.) u Torma / (.) oHu yxke npocTo (.) g yauBJasitoch / () 4TO oHM elle (.) He Ha
Kypckom Boksasie \ (.) npousBoguau otéop \ (.) rocreid \ (.)

[...]

(1) BeakoBcKUM: K TOMY e (.) MEHS IPUTJIACKUJIM HA OYEHb CTAaTyCHOe /
Meponpusitue \ (.) Anekcanap [e6’siy \ (.)

(m) HeB3oposg: Cracuk / (.) a aBau g npejJararo | ...)

(n) BenkoBckui: BOT MOXKHO 4 \ (.) s BaM ckaxky / (.) Ha Kakoe / cTaTycHOe
MeponpusTUe MeHs npurjacuiu \ (.)

(o) HeB3opoB: 1a MHe cTpaiHo \ (...)

(p) besnkoBCKMI: MeHs Ha Takoe / CTaTyCHOe MepOoNpUsTHe NpUryiacuiu / (.)
KOTOpOe He CHUJIoCh HUKOMY \ (.) laxke Ceprero JleounaoBu4y /lopeHko \ (.)
MoeMy Apyry (.) HaweMmy o6iemy Apyry \ (.)

(q) HeB3opoB: Tak \

(r) BenkoBckui: Kak (.) Ha BpyueHHe HobesieBCcKkoW peMUH 110 TUTEpaType AHHe
AnppeeBHe Hem3ep / (.) kyza ee BoigBuraet bo6 [luan \ u s (.) orkasatb booy
Jvnany HeBO3MOXKHO \ (.)

(s) HeB3opoB: moHUMaelb (.) MeHs Kak Obl (.) BO-ePBbIX \ 1 HE CYUTAI0 NPEMUIO
no 1utepatype HobeneBckoit npemuel / (.) flaBali ee Kak-HUOYAb eperMeHyeM
Toraa a / (.) mycTb oHa OyJleT Tenepb HaBcera HeM3epoBckou npemueit / () [C18]
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Dans cette séquence, Belkovskij et Nevzorov négocient leurs rapports en se
prétant a un jeu de role « vertical », Nevzorov apparaissant en tant qu’expert
investi d’une autorité incontestable, « velikij ¢elovek » et Belkovskij jouant
le r6le d'interlocuteur « junior », un faire-valoir de Nevzorov. Leur relation
est totalement asymeétrique : tutoiement associé a I’hypocoristique Stasik vs
vouvoiement combiné avec le prénom + patronyme Aleksan Glebyc. 1| faut
noter que I'hypocoristique Stasik qui peut avoir une valeur affective dans
la vie privée revét nécessairement un caractéere humiliant lorsqu’il s'agit
de désigner ainsi, dans le contexte médiatique, son interlocuteur de méme
age et de méme statut. Cependant, il n’y a aucun conflit apparent entre les
interactants, au contraire, Belkovskij « coopere » avec son partenaire, en
injectant des marques de déférence :

A xouy npeACcTaBUTH BaM IVIaBHOTO reposl Halllel mporpaMMbl Astekces [71ie6oBrya
HeB3oposga. [...] Bbl ke, HaBepHsKa, He ObIIM HA LIepeMOHUU MPUCYKAEHUSA
HoGeneBcko# mpeMuy, 1 TOXKe He ObLJI, HO BbI-TO BEJIMKHU YeJIOBEK, I03TOMY Y Bac
OblJI0O MHOTO IIAHCOB TaM NOSABUTHCSH, @ y MEHS UX He 6b110 HUKorAa. [C18]

Il s'agit visiblement d’hyperbole et d’ironie de la part de Belkovskij.

5. Conclusion intermédiaire : tendances observées

Notre analyse de polylogues et de dilogues a permis de constater une grande
variété de termes d’adresse et, au-dela des formes communément admises
représentées par les deux pbles - prénom + patronyme associé a vy et
hypocoristique associé a ty —, a fait ressortir plusieurs tendances :

» |'emploi du prénom ne va pas nécessairement de pair avec le tutoiement,
méme lorsqu’il s’agit d’hypocoristique (« Nastja, rada vas videt' ») ;

» les termes d’adresse différents tels que prénom complet et hypocoristique
d’'une part et vy et ty d’autre part peuvent alterner ;

» |le marqueur de distance vy n’exclut pas pour autant I'emploi d’hypocoris-
tique affectif (Lidocka) ;

= le recours a l'iloiement ;
» la prononciation réduite du prénom + patronyme.

Le style personnel est a prendre en considération : par exemple, Pozner
n‘emploie pas de noms personnels d’adresse et vouvoie ses allocutaires
nonobstant le format de communication, I'dge ou le statut social des
allocutaires. Mentionnons aussi la prolifération de l'usage du prénom +
patronyme et du prénom + patronyme + nom pour désigner des tiers chez
Krasovskij.
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L'age et la position sociale influent considérablement sur le choix de termes
d’adresse, néanmoins, nous remarquons que le tutoiement et I'emploi
d’hypocoristiques sont bien présents, car le cadre médiatique est souvent
marqué par la familiarité liée au besoin soit de provoquer, soit de créer une
ambiance intimiste. Enfin, le nombre de participants n‘a pas d’influence
particuliére sur l'usage de termes d’adresse.

6. Analyse statistique du sous-corpus

Pour avoir une vue d’ensemble d’emplois des FNA du point de vue normatif,
nous allons nous appuyer sur un sous-corpus comprenant vingt interactions
médiatiques qui représentent des situations de communication variées avec
des dimensions relationnelles différentes :

= Artistes :

« Jurij Dud’ (32 ans), intervieweur-star, recoit le réalisateur oscarisé Niki-
ta Mixalkov (73 ans) ; chaine Youtube Vdud’. Dud’ vouvoie Mixalkov qui
le tutoie en retour. Durée : 1h49min08 [C19] ;

» Liza Gyrdymova alias Monetocka (20 ans), révélation musicale de I'an-
née 2018, est interviewée par Vasilij Trunov et Nikolaj Red’kin (méme
tranche d’age) sur la chaine Youtube Vpiska. Tutoiement général. Durée :
43min45 [C20] ;

» Tixon Dzjadko (27 ans), Boris Barabanov (41 ans), Anton Zelnov
(33 ans), Dmitrij Kaznin (40 ans) et Anna Mongajt (36 ans) recoivent
le chanteur de rock Andrej Makarevic (61 ans) ; émission « Hard Day’s
Night » sur la chaine Dozd’". Vouvoiement a destination de l'invité, tutoie-
ment entre journalistes. Durée : 44min23 [C21] ;

» Spécialistes dans un domaine particulier :

= Lidija Malygina (trentenaire), maitre de conférences a la faculté de jour-
nalisme a l'université d’Etat de Moscou, est invitée dans le cadre de I'émis-
sion de la radio Majak « Govorim pravil'no ! » du 4 septembre 2015 ;
les co-animateurs sont Pétr Fadeev (43 ans) et Anastasija Drapeko
(32 ans). Vouvoiement a destination de I'invitée, tutoiement entre anima-
teurs. Durée : 40min15 [C15]

» Leonid Jakubovi¢ (72 ans), acteur et animateur de télévision, inter-
viewe Irina Viner (69 ans) sur la chaine Zvezda dans le cadre de |I'émis-
sion « Zvezda na ‘Zvezde’ » ; vouvoiement réciproque. Durée : 37min34
[C22] ;

» Oleg Tin’kov, homme d’affaire (51 ans) est interviewé par Julija Bexte-
reva (28 ans) en marge du Forum économique de Saint-Pétersbourg par
la chaine NTV ; vouvoiement réciprogue. Durée : 7min21 [C23] ;

= Journalistes :
« Ivan Urgant (40 ans), animateur-star de Pervyj Kanal, recoit le journa-
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liste culte Vladimir Pozner (84 ans) pour la 10e fois dans son late show
« Vecernij Urgant » ; vouvoiement réciproque. Durée :16min29[C24] ;

Nikolaj Solodnikov (quinquagénaire), journaliste et membre de la fon-
dation Joseph Brodsky interviewe la fondatrice, directrice générale et ré-
dactrice en chef de Meduza, Galina Timcenko (56 ans) ; chaine Youtube
EScenepozner. Les interlocuteurs se tutoient, il est dit au cours de l'inter-
view qu'ils se voient souvent. Durée : 52min45 [C25] ;

Olesja Gerasimenko (35 ans), correspondante de la BBC, interviewe
Ekaterina Andreeva (quinquagénaire) qui présente le journal télévisé
« Vremja » sur la premiere chaine publique de Russie depuis 1998 ; vou-
voiement réciproque. Durée : 28min29 [C26] ;

»« Responsables politiques :

Le président Vladimir Poutine (66 ans) répond aux questions de jour-
nalistes russes et étrangers lors de sa traditionnelle conférence de presse
(14e), Dmitrij Peskov (51 ans), porte-parole du président, remplit la
fonction de médiateur ; vouvoiement général, quelgues tutoiements a titre
d’exception de la part de Poutine a I'égard de Peskov. Durée : 3h44min35
[C27] ;

Dmitrij Gudkov (38 ans), ancien député (2011-2016), président du parti
Partija peremen, est I'invité de I’émission « Osoboe mnenie » de la radio
Echo de Moscou, I'émission est présentée par Maksim Kurnikov (entre
30 et 40 ans) ; vouvoiement réciproque. Durée : 42min02 [C28] ;

Aleksej Venediktov (62 ans), rédacteur en chef d’Echo de Moscou et
la journaliste Svetlana Sorokina (61 ans) recoivent Marija Zaxarova
(43 ans), porte-parole du ministére des Affaires Etrangeres de Russie,
autour du théme de harcelement. Vouvoiement de la part de Zaxarova
a I'’égard des animateurs, tutoiement envers l'invitée. Durée : 45min58
[C29] ;

Anatolij Cubajs (63 ans), oligarque, ex-ministre de Boris Eltsine, actuel-
lement en charge du conglomérat d’Etat Rosnano, est I'invité de la chaine
Youtube EScenepozner de Nikolaj Solodnikov. Vouvoiement réciproque.
Durée : 1h07min34 [C30] ;

Viladimir Medinskij (48 ans), ministre de la Culture, est l'invité de la
chaine Youtube ES¢enepozner de Nikolaj Solodnikov. Vouvoiement réci-
proque. Durée : 51min34 [C31] ;

Personnalités médiatiques et leaders d’opinion :

Anton Krasovskij (43 ans), journaliste, consultant politique et directeur
de la fondation SPID-Centr, est recu sur Echo de Moscou dans I'émission
« A-Team » qui est présentée par trois journalistes co-animateurs Aleksej
Naryskin (30 ans), Aleksej Solomin (30 ans), Aleksej Osin (52 ans).
Vouvoiement réciproque entre l'invité et les animateurs, tutoiement entre
les co-animateurs. Durée : 53min26 [C16]'7 ;

17  Cing séquences de cette interaction ont été étudiées dans la partie consacrée aux polylogues.
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» Tina Kandelaki (43 ans) est l'invitée de la chaine Youtube appartenant
au label musical de hip-hop Gazgolder. L'émission « Gazlive » est animée
par le rappeur Basta (Vasilij Vakulenko, 38 ans) avec |'assistance de son
comparse Kyivstoner (Ivan Kolyxalov, 27 ans). Tutoiement entre l'in-
vitée et Vakulenko, vouvoiement entre l'invitée et Kolyxalov, tutoiement
entre les co-animateurs. Durée : 1h11min33 [C32] ;

» Eduard Limonov (75 ans), écrivain, polémiste et personnalité politique
controversée, accorde une interview a Jurij Dud’. Vouvoiement réci-
proque. Durée : 1h11min33 [C12];

« Aleksej Naval'nyj (42 ans), avocat, ex-blogueur anti-corruption et lea-
der de l'opposition russe, donne une interview a Evgenija Albac (60 ans)
sur Echo de Moscou. L'interview radiophonique est retransmise sur la
chaine Youtube officielle de la station. Vouvoiement réciproque. Durée :
1h44min14 [C33] ;

» Ksenija Sobcak (37 ans), journaliste et ex-candidate a I’élection prési-
dentielle de 2018, est l'invitée de Natal’ja Sindeeva (47 ans), fondatrice
de la chaine de télévision Dozd’, collegue, amie et employeur de Sobcak.
Tutoiement réciproque. Durée : 51min32 [C34] ;

= Mixail Xodorkovskij (55 ans), ancien PDG de la société pétroliére You-
kos, actuellement résidant a Londres, accorde une interview a Il'ja Zigu-
lév, envoyé spécial a Meduza, média russe enregistré en Lettonie. Vou-
voiement réciproque. Durée : 1h12min36 [C35].

Les résultats de I'analyse de notre sous-corpus seront présentés sous forme
de graphiques répartis en fonction de type d’appellatifs (en situation d’adresse
directe et d’iloiement) ou de désignatif (se référant a un tiers absent). Il
s’agit d'une mesure statistique de fréquence textuelle des noms personnels
d’adresse répertoriés et regroupés par catégories qui représentent les
variables : hypocoristique non marqué (p. ex. Masa), hypocoristique néo-
vocatif (Mas), hypocoristique affectif (Masen’ka), prénom complet (Marija),
nom, patronyme, hypocoristique + nom (Lena Solovej), prénom complet +
nom, prénom + patronyme non réduit, prénom + patronyme réduit(s),
prénom + patronyme + nom, gospoza / gospodin + nom.
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Figure 1 : FNA employées dans la position d’adresse directe
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Concernant les trois interactions avec les artistes, |’'adresse par le prénom
(hypocoristique non marqué, néo-vocatif et complet) prédomine quand
elle est destinée aux jeunes que ce soit l'invitée (p. ex. Monetocka) ou
les intervieweurs. La FNA combinée prénom + patronyme est employée
pour s’adresser a deux personnalités artistiques de renom - Mixalkov et
Makarevi¢ — qui ont respectivement 73 et 61 ans au moment de l'interaction.
Il est a noter I'usage asymétrique de ty / vy dans I’échange entre Mixalkov
et Dud’ qui exprime automatiquement une hiérarchie entre eux : étant
donné son age et son statut, Mixalkov occupe la position haute et agit de
maniére paternaliste vis-a-vis de Dud’ qui se retrouve en position basse.
Mentionnons aussi que Mixalkov s’adresse a Dud’ en employant une fois
« moj xorosSij » et deux fois « rodnoj moj » pour lui signaler qu'il veut
exprimer une incompréhension ou une désapprobation, mais cherche a
adoucir son propos ne souhaitant pas vexer son interlocuteur [Guiraud-
Weber 2012 : 452].

Nous observons trés peu d’adresse directe en présence de spécialistes :
I’'absence totale de FNA dans l'interaction entre Viner et Jakubovic¢ et une
seule adresse par le prénom-patronyme a destination de Tin'kov. La seule
exception concerne Malygina qui intervient régulierement dans I'émission
radio en question : sur neuf emplois de FNA, cing sont des prénoms complets
et quatre hypocoristiques dont un affectif a destination de l'invitée (Lidocka).

Quant aux journalistes, trois cas completement différents sont observés :
I'absence de FNA dans linterview d’Andreeva, la forme prénom +
patronyme dans celle de Pozner et les hypocoristiques entre Timcenko et
Solodnikov. Etant la voix de la télévision d’Etat, Andreeva a la réputation de
maitriser toujours sa communication. Or, le service russe de la BBC est aux
antipodes de Pervyj kanal ou officie Andreeva depuis vingt ans en tant que
présentatrice du journal télévisé « Vremja ». De surcroit, elle est plus agée
que l'intervieweuse. L'ensemble de ces facteurs fait que le choix de FNA est
probablement difficile et ni I'une, ni I'autre n‘osent le faire. Concernant le
passage de Pozner dans « Vecernij Urgant », on aurait pu s’attendre a ce
que leur camaraderie se traduise par I'emploi réciproque des prénoms, mais
cela n‘a pas eu lieu. Fidele a son style, Pozner n‘emploie aucune FNA en
optant pour un simple vouvoiement, et la forme prénom + patronyme est
réitérée a son égard, conformément a son age et a son statut. La complicité
des deux interlocuteurs s’exprime par d’autres moyens : sourires, gestes,
attitude. Le format Youtube offre a TimCenko et Solodnikov I'occasion de
traduire dans les FNA leur relation amicale en ne s’adressant, I’'un a l'autre,
que par les hypocoristiques.

Concernant les responsables politiques, trois tendances se dégagent

I'adresse par le prénom + patronyme, celle par le prénom complet et
I'absence de FNA. Naturellement, le prénom + patronyme est la seule
FNA destinée a Poutine et a Cubajs. En effet, outre Peskov, trente-sept
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journalistes s’adressent a Poutine par Vladimir Vladimirovi¢ (contre seize
journalistes qui n’utilisent pas cette FNA), ce qui représente 70 % des
prises de parole. Les hypocoristiques sont employés par Poutine a |’'adresse
de Peskov (Dima) et d’une journaliste (Katja). Cela n‘est guéere surprenant
a I’égard de Peskov puisqu’il est un des collaborateurs les plus proches du
président, d’autant plus gqu'il est de quinze ans son cadet. En revanche, la
séguence avec la journaliste mérite que I’'on s’y attarde :

ByTkeBUY: MUHUCTEPCTBO UAel \ (.) 9TO YacTHBIN TesekaHas \ (.) HAXOAUTCA B
ExaTepuHb6ypre 3-3 (.) Bonpoc o BalleM 3/J0pOBbe / KaK Bbl cebsl 4yBCTByeTe /
Kak y Bac gesa / (?7)

[lyTuH: He foxaéTtech / (1)

ByTkeBuu: (rires) npocTo Bce MHTEPECYIOTCS TOJBKO CBOMMU BonpocaMH / ja \
Y HUKTO He UHTepecyeTcs / KakK Bbl B 0611eM-TO / @ \ Hy>KHa JIM BaM IOMOLb B
KaKHUX-TO Bonpocax / HanpuMep \ (?) (rires)

[lyTuH: KaK Kak Bac 30ByT (?)

ByTkeBu4: EkaTepuHa \

[lytun: KaTsa / Ho Mbl 06- 06¢cyguM noToM \ (rires) [C27]

L'intégralité de l'intervention de la journaliste est saugrenue et inappropriée
pour une conférence de presse. Sa prise de parole suscite le rire de I'audience.
Ainsi, Poutine en joue et se permet donc de passer a |I'hypocoristique.

En dehors de cet épisode, Poutine ne s’adresse qu’une seule fois a un
journaliste et il le fait en utilisant son prénom complet (Andrej). La question se
pose : pourquoi Poutine n‘emploie quasiment pas de FNA ? Tout simplement,
parce que son choix de FNA est a la fois restreint et délicat. Tout d’abord,
les journalistes se présentant par leur prénom + nom?g, le patronyme reste
ignoré. Quand bien méme, Poutine le connaitrait, I'emploi du prénom +
patronyme semblerait inapproprié du fait de la distance manifeste entre
le président et les journalistes, ce serait une complaisance excessive. Il
faut signaler que I'analyse de I'ensemble de notre sous-corpus montre que
I'adresse directe par le prénom + nom est trés marginale!?, ainsi que celle
par le nom isolé. Par conséquent, Poutine ne peut pas non plus s’adresser
a ses interlocuteurs par la forme prénom + nom ou par le nom, car cela ne
correspond pas aux attentes normatives.

18 En dehors d’une seule occurrence de présentation par le nom + prénom + patronyme et d’une
seule occurrence de présentation par le prénom.

19 Une seule occurrence d’'adresse par la forme hypocoristique + nom et une seule par le nom
isolé sont attestées dans notre sous-corpus. La premiére est employée pour donner la parole a
une co-animatrice a la radio et la seconde dans la situation de communication 3, séquence 2.
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L'adresse par le prénom complet est employée uniquement dans l'interview
de Dmitrij Gudkov, ce qui peut étre expliqué par son age relativement jeune
pour un homme politique.

L'absence totale d’adresse directe par une FNA est constatée dans l'interview
accordée par Medinskij a la chaine Youtube ESCenepozner. Il est a noter que
le méme journaliste s’adresse souvent a ses invités par des FNA variées en
fonction de I'invité : hypocoristiques, prénom complet, prénom + patronyme,
donc éviter les FNA ne releve pas de son style. Ainsi, I'explication d’absence
de FNA est a chercher ailleurs : s’agit-il d’éviter de marquer la déférence en
choisissant le prénom + patronyme qui est la FNA normative vis-a-vis d’un
ministre ?

Avec Marija Zaxarova, la trés mediatique porte-parole du ministére des
Affaires Etrangére;, connue pour son franc-parler, la situation communicative
dans le studio d’Echo de Moscou frole la transgression. En effet, Aleksej
Venediktov et Svetlana Sorokina s’adressent a Zaxarova exclusivement par
son prénom : deux emplois de la forme compléte, six hypocoristiques dont
la moitié sont des néo-vocatifs (Mas). Le facteur d'age y étant probablement
pour beaucoup, Zaxarova, a son tour s’'adresse par le prénom + patronyme
(Aleksej Alekseic) a Venediktov (sauf une fois ou elle emploie I’hypocoristique
néo-vocatif (LES) par effet de mimétisme avec Sorokina qui, elle, peut se
le permettre en tant que collegue de méme age) et par le prénom complet
(Svetlana) a destination de Sorokina. Il est a noter également que Zaxarova
vouvoie les deux animateurs tandis qu’eux la tutoient en retour. Cet usage
asymétrique des pronoms ty / vy va a l'encontre de la tendance normative
identifiée qui consiste a vouvoyer les hauts fonctionnaires et a préférer
I'adresse a leur égard par le prénom-patronyme. Visiblement, nonobstant
sa haute fonction, Zaxarova est considérée par les deux journalistes plus
largement en tant que personnalité médiatique qui représente, certes,
I’Etat, mais avec qui la station de radio entretient une certaine proximité.2°

Dans la catégorie de personnalités médiatiques, on observe trois emplois
classiques de FNA : 1) prénom + patronyme dans l'interview de Xodorkovskij
ce qui est tout a fait normatif envers une personnalité publique de son
envergure, 2) prénom complet dans celle de Krasovskij, et 3) I'hypocoristique
gue se renvoient Sobcak et Sindeeva tout au long de leur interview.

L'analyse de notre sous-corpus a également confirmé l'importance du
style individuel qui n’est pas sans incidence sur le choix des FNA. En
effet, trois usages particuliers sont observés ici. Premiérement, nous
remarquons entre Al'bac et Naval'nyj le vouvoiement réciproque associé a
l'usage d’hypocoristiques (Zenja, LéSa), réciproque, lui aussi. Le choix de

20 Zaxarova publie régulierement des tribunes sur le site d’Echo de Moscou : https://echo.msk.
ru/blog/mzakharova
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I’'nypocoristique fait ressortir la dimension solidaire affichant une certaine
complicité entre les interlocuteurs sans pour autant passer au tutoiement
qui aurait été plus cohérent. C'est en effet conforme au style d’Al'bac :
on observe la méme chose lorsqu’elle interviewe Sobcak et, par ailleurs,
nombre de ses invités se conforment a ce rapport interlocutif s’adressant
a elle par son hypocoristique. Ceci permet d’atténuer la distance véhiculée
par I'emploi du pronom vy. Deuxiémement, Dud’, fidele a lui-méme, conduit
son interview de maniére provocatrice, voire insolente. Ainsi, il se permet
de défier Limonov en s’adressant a lui par le prénom, bien que ce dernier
soit de quarante-deux ans son ainé. Enfin, notons le style individuel de
Kandelaki qui, a la différence d’Albac et de Dud’, est l'invitée de I’émission.
Plusieurs journalistes reconnaissent qu’il n‘est guere aisé d’affronter
Kandelaki dans un face-a-face médiatique?!. Puisque la communication
est son métier, elle soigne minutieusement son image, ne laissant rien au
hasard, en négociant le contenu en amont et en soumettant la mise en ligne
de son apparition publique a sa validation. Alors qu’en regle générale, les
termes d’adresse sont principalement employés par les interviewers?2, nous
remarquons une grande disproportion ici : Kandelaki utilise vingt-sept FNA
contre deux employées a son égard. Cette stratégie permet a Kandelaki de
se mettre en scene en « majesté bienveillante ». C'est une sorte d’opération
de communication de sa part. Ce trait particulier s'observe également dans
d’autres interviews données par Kandelaki, notamment dans celle qu’elle
accorde a Elizaveta Foxt et Elizaveta SurnaCeva du service russe de la
BBC : l'invitée est la seule a interpeler ses intervieweuses par les FNA, elle-
méme n’est désignée que dans les séquences d’ouverture et de cloture de
I'interaction ou encore en position d’iloiement. Cela instaure un rapport de
force de domination et d’indulgence, Kandelaki fait faveur de sa présence en
rappelant par son attitude que les journalistes sont souvent mal préparés et
posent des questions incongrues mais elle le leur pardonne [C36].

Notons, par ailleurs, I'emploi marginal du patronyme sans l‘associer au
prénom de la part de Kyevstoner a destination du rappeur Basta (Mixalyc)
en tant que familiarittme, de méme que le seul emploi du nom lors de
I'adresse directe de la part de Naryskin a destination de Solomin dont l'usage
apparait comme corporatiste.

21  Voir le témoignage de la journaliste Irina Sixman (extrait de 8min & 9min20) : [C37].

22 Comme le dit Chantal Claudel : « Les termes d'adresse sont trés nombreux dans les passages
attribuables a l'intervieweur. Ce phénoméne est étroitement lié au genre de l'interview qui
implique un rapport interlocutif dans lequel les positions des protagonistes sont préétablies :
I'intervieweur pose des questions a un interviewé qui répond. La non-réciprocité interlocutive
de I'échange résulte de la place de questionneur occupée par l'intervieweur. Cette position
dominante explique la variété de formes rencontrées dans les tours de ce dernier. La présence
de termes d'adresse dans les extraits revenant a l'interviewé est beaucoup plus rare, et certains
des marqueurs employés ont un mode de fonctionnement assez spécifique » [2004 : 13].
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La prononciation de la FNA combinée prénom + patronyme a également attiré
notre attention. Ici, quatre cas de figure sont envisageables : 1) prénom
tronqué + patronyme complet (Viadim-Vladimirovic), 2) prénom complet +
patronyme tronqué (Pavel Ivanyc), 3) prénom tronqué + patronyme
tronqué (Pal-Ivanyc), 4) prénom complet + patronyme complet. Dans le
cadre du présent travail, nous avons distingué seulement deux variantes
de prononciation - compléte ou réduite -, car nous voulions comprendre
laquelle des deux est dominante du point de vue normatif sans pour
autant consacrer notre analyse a |I'étude approfondie de la prononciation
de patronymes. En réalité, certains patronymes ne sont pratiquement
jamais prononcés « a la lettre » (Alekseil, Mixalna) et l'on constate la
généralisation de certaines prononciations (Nikita Sergeic). Cependant, il
est possible que selon le contexte de l'interaction (type de média, format) et
les relations interpersonnelles entre les interactants (distance / familiarité,
position hiérarchique, différence d’adge), les différentes prononciations
de certains prénoms + patronymes soient susceptibles de marquer une
certaine familiarité (San-Sanyc¢) ou, au contraire, une déférence (p. ex. :
Aleksandr Aleksandrovic). Si I'on admet que nos jugements normatifs
peuvent étre justifiés par des arguments empiriques, il résulte de notre
étude que I'écrasante majorité des occurrences sont des variantes réduites
et qui, par conséquent, constituent la norme. En effet, sur 74 occurrences
de la FNA prénom + patronyme, 53 emplois ont la prononciation réduite et
21 gardent la prononciation compléte. Méme un événement aussi solennel
que la conférence de presse présidentielle n‘échappe pas a cette regle :
sur 26 occurrences 15 sont affectées par la réduction (Viadim-Vliadimirovic
ou Vladim-Vladimrv¢). En revanche, le décalage avec la transcription des
interactions verbales fournie par les médias est systématique, car c’est
la forme compléte qui correspond a la norme orthographique. De plus, la
prononciation compléte est a privilégier du point de vue de la politesse, la
prononciation graphique (spelling pronunciation) de |'appellatif ne pouvant
jamais avoir I'effet de familiarité contrairement a la prononciation réduite.
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Figure 2 : Diagramme d’emploi de homs personnels d’adresse

Adresse directe

® Hypocoristique non marqué 17% = Hypocoristique néo-vocatif 19%

= Hypocoristique affectif 0,5% Prénom complet 28%

= Nom 0,5% = Patronyme 0,5%

® Hypocoristiqgue+nom 0,5% B Prénom+patronyme non réduits 10%

= Prénom+patronyme réduits 24%

L'analyse d’emploi des noms personnels d’adresse dans notre sous-corpus
montre que le prénom (forme compléete et hypocoristique) est la forme la
plus usitée, elle est suivie du prénom + patronyme réduit phonétiquement
dans la majorité des cas. Les autres formes sont marginales.

ELAD-SILDA n°4 avril 2020



« Pour vous, il n‘est pas Dimon. »

37

Figure 3 : Noms personnels employés dans la position d’iloiement
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Concernant l'iloiement, notons tout d’abord l'absence d’iloiement dans
cing interactions sur vingt de notre sous-corpus. Nous retenons les cas
ou l'appellatif releve de la fonction phatique (vocative), mais ou il est a la
3¢ personne (« ¢to dumaet po étomu povodu Mixail Borisy¢ ? »). Néanmoins,
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ce choix reste problématique, car il ne couvre pas I'ensemble des situations
de contournement de lI'adresse directe. En effet, le recours a la délocution
est observé sous forme de commentaire adressé a un autre allocutaire en
parlant de la personne présente a la troisieme personne (Al’bert xorosij).
La délocution est contrainte notamment lorsque la syntaxe rend impossible
la transformation de I'énoncé en adresse directe. Il s'agit, par exemple, des
cas ou l'interlocuteur présent est désigné par P3 (3e personne), mais dans
une proposition adressée explicitement a un autre allocutaire, par exemple :
« Eto ne vase delo, gde zavisaet Vladimir Vladimirovi¢ ». Ici, I'adresse
directe a destination de Vladimir Vladimirovi¢ est impossible, le déictique vy
ne peut correspondre a des identités différentes et donc la transformation
d'une proposition relative aboutirait a un contre-sens : « Eto ne vase delo,
gde vy zavisaete ». La délocution peut méme étre réalisée en tant qu'acte
performatif pour le compte d’un tiers en situation de co-présence, comme
par exemple dans cette réplique associée au geste pointant sur Red’kin :
« Eto obescaet tebe Red’kin ». La question de délocution et de ses différentes
stratégies associées est fort intéressante et mérite d’étre étudiée plus en
détail. Nous envisageons de le faire ultérieurement, le cadre du présent
travail étant limité.

Le format de la chaine Youtube Vpiska, comme son nom l'indique?3, entend
I'immersion dans l'intimité de l'interviewé : les deux co-animateurs s’invitent
chez des musiciens, des blogueurs et autres personnalités en vogue chez les
jeunes. Ainsi, il n‘est pas surprenant que l'iloiement passe exclusivement
par I'emploi de I’'hypocoristique non marqué.

L'emploi le plus prolifique d’iloiement (treize occurrences) est observé lors
du passage de Tina Kandelaki dans « Gazlive ». En effet, onze emplois
sur treize sont destinés a Kyivstoner — « sniper » de I’émission -, qui se
trouve physiquement en retrait par rapport a Basta et son invitée : il est
absent du plateau central et sa place est aménagée bien a part. De temps
en temps, la caméra se dirige vers lui et il émet quelques remarques a
destination de l'invitée. Cette distance explique I'usage massif de l'iloiement
a destination de Kyivstoner : bien que I'on entende régulierement sa voix,
les deux protagonistes font souvent comme s'il était absent. Etant donné la
spécificité des prénoms Al’bert et Tina2* qui n‘ont pas d’hypocoristiques non
marqués a proprement parler, le choix s’est fait entre le prénom complet
et le prénom + patronyme. Ainsi, l'iloiement est représenté par le prénom
complet (sept fois dont cing fois Al'bert et deux fois Tina) et par la FNA

23 Le lexéme vpiska est dérivé du verbe vpisat’sja et traduit, dans I'argot des jeunes, par « le fait
de s’introduire in extremis dans une soirée festive ».

24 1l faut préciser que Kandelaki est connue quasi exclusivement par le prénom Tina, le prénom
géorgien complet Tinatin n‘est en général pas utilisé pour la désigner. Ainsi, le prénom Tina est
considéré comme son prénom complet et non comme un hypocoristique.
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prénom + patronyme Al’bert Viktorovi¢ adressée exclusivement au rappeur
Kyivstoner de la part de Kandelaki qui se met dans une sorte de jeu de
séduction.

Dans le cas d’Andreeva, on observe l'iloiement représenté par la FNA prénom
complet + nom traduisant la stratégie d'évitement d’adresse, car |'usage
de son prénom traduirait une certaine proximité et celui du prénom +
patronyme serait trop déférent et par la-méme romprait avec l'attitude
critique de la journaliste.

Méme si nous constatons que certaines FNA sont fréiguemment employées,
il faut préciser que l'iloiement en soi est une pratique se situant a la marge
par rapport aux autres situations d’adresse.

Figure 4 : Diagramme d’emploi de nhoms personnels en position
d’iloiement

Formes employées en iloiement

M hypocoristique non marqué 13% prénom complet 13%

B oom16% B hypocoristique+nom 2%

H prénom complet+nom 26% M prénom+patronyme non réduit 12%
H prénom+patronyme réduit(s) 13% prénom+patronyme+nom 3%

M gospodin+prénom+patronyme+nom 2%

Ainsi, nous constatons que l'iloiement est réalisé le plus souvent par le
prénom complet + nom (26 % et dans 10 interactions sur 15) et par le
prénom + patronyme (25 %) dont la forme réduite est en nombre Iégérement
supérieur. Suivent ensuite le nom (16 %), le prénom complet (13 %) et le
prénom hypocoristique (13 %).

Les formes prénom + patronyme + nom et gospodin + prénom + patronyme +
nom sont employées marginalement.
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Figure 5 : Désignation en propre d'un tiers
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Figure 6 : Diagramme d’emploi de noms personnels pour désigner
un tiers absent

Désignation en propre d'un tiers

B Hypocoristique non marqué 3% M Hypocoristique affectif 1%

¥ Prénom complet 5% Nom 52%

B Hypocoristique+nom 3% B Prénom complet+nom 20%

B Prénom + patronyme complets 2% B Prénom + patronyme réduits 8%

B Prénom+patronyme+nom 5% M gospoza/gospodin + nom 1%

L'analyse de notre sous-corpus a démontré que le nom est la forme
nominale dominante lorsqu’il s’agit de désigner un tiers (avec 598 emplois).
Rappelons que l'usage du nom est trées marginal en situation d’adresse
directe. En deuxiéme position, nous observons également une forme
nominale incompatible avec |'adresse directe : prénom complet + nom
(227 emplois). Cette catégorie est renforcée par 31 emplois de la forme
hypocoristique + nom. Le prénom + patronyme (104 emplois en tout
dont 84 concernent la forme réduite) occupe la troisieme position. La
quatrieme et la sixieme catégorie du point de vue de la fréquence d’emploi
sont représentées respectivement par prénom complet (61 emplois) et
hypocoristique (35 emplois non marqués et 12 hypocoristiques affectifs),
ces termes sont communs pour I'ensemble des situations (adresse directe,
iloiement, désignation d’un tiers). Dans notre sous-corpus, lorsque la forme
prénom + patronyme + nom se référe aux tiers, elle est en cinquieme
position du point de vue de fréguence. Cette forme désigne : 1) le fait
d’avoir cotoyé la personne, 2) le domaine de compétence du locuteur, 3) une
attention particuliere a I'égard du tiers absent, un effort de mémorisation
du nom personnel dans sa forme la plus compléte.
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7. Analyse du sondage

Enfin, nous avons réalisé un sondage auprées de 35 journalistes russes pour
connaitre leurs représentations normatives afin de les comparer avec les
données de I'analyse de notre sous-corpus. Certaines réponses confirment
les tendances relevées dans notre sous-corpus : dans la situation d’adresse
directe, I'emploi du prénom complet associé au vouvoiement pour 46,9 %,
I'emploi du prénom + patronyme associé au vouvoiement pour 40,6 %. Les
journalistes interrogés indiquent que lorsqu’ils choisissent la FNA prénom +
patronyme, le facteur « 4ge » est déterminant pour 43,4 % avec quelques
précisions : age avancé (cinq journalistes), différence d’age significative
avec l'invité (neuf journalistes), différence d’age associée au fait de ne pas
connaitre personnellement l'invité (deux journalistes). Le facteur « statut
social » est déterminant pour 40,3 % et selon cing journalistes, cette FNA est
réitérée systématiquement vis-a-vis des responsables politiques et autres
bureaucrates. D’ailleurs, un informateur évoque lI'importance du contexte :

3agucum om cmeneHu 0@UYUAILHOCMU UHMEPBbIO; 00HO 0e/0, Koz2da 2080puUllb,
Hanpumep, 0 KUHo, 2de 604bWUHCMEBOo tdell obpaujaromcsi dpye kK dpy2y mo/bKo no
uMeHu, dpyeoe deso - ecau pas3z080p O NOJAUMUKe UAU IKOHOMUKe - 8 Imux cdepax
ecezda 6o/1bUle 0PUYUO3A.

Conformément a nos données, |'usage de I'appellatif gospodin / gospoza +
nom n’est pas normatif pour 77,5 %, maisil est accepté a l’égard de personnes
étrangeres pour 6,2 %, et également, en se référant aux tierces personnes
pour 6,2 %. Signalons un emploi ironique ici : un journaliste répond qu'il
utilise cette FNA treés rarement, avec l'intention de moquerie. Confirmant
nos propres donnees, 66,7 % de journalistes interrogés considerent le
nom + prénom comme normatif pour désigner autrui. A la question portant
sur I'usage d’hypocoristiques marqués, 93 % des informateurs ont répondu
négativement et ont laissé un torrent de commentaires :

HeT, aTo 3a49aCTYIO YHUXKAET I'oCTd, a MHTEPBbOEP U I'OCTb JOJIX)KHBI OBbITh Ha
OHOM YpPOBHE. JTO HU B KOEM CJydae He JOIMyCTHUMO.

Only when trolling.
HeT, 3TO mmomuno.
B Poccuu Tak He AeJIal0T B IpUHLOUAIIE. Eciu kTO AeJiaeT, TO OH MyJadK.
Aucun informateur n‘a considéré |'adresse par un hypocoristique associé au

tutoiement comme normative, ceci est contradictoire avec nos données. De
surcroit, cette question a suscité la remarque catégorique suivante :
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B npodeccuonanbHoOM 061eHHU B Poccuu B mpuHLMIIE KpaTKUue GOpPMbl UMEHU HE
YIOTPEOJISIOTCS.

8. De la norme a la transgression

L'analyse des séquences étudiées démontre I’'existence d’'une norme plurielle
que les interactants ajustent et négocient en fonction de leurs stratégies
discursives. Néanmoins, malgré I'apparente flexibilité de I'emploi des termes
d’adresse, il existe des contextes avec des attentes normatives plus rigides.
Les limites d’une telle souplesse sont perceptibles proportionnellement a la
vivacité de la réaction provoquée par un emploi jugé alors « transgressif ».

L'exemple ci-dessous illustre remarquablement ce phénomene, il est tiré
de la conférence de presse annuelle du président Poutine du 20 décembre
2012. La séquence ayant ébranlé |'Internet russe concerne la journaliste
d’un media local de Vladivostok Marija Solov’enko qui avait adressé un
certain nombre de critiques au chef de I'Etat.

8.1. Situation de communication 6

Marija : yTo Bbl MOXeTe CKa3aThb / 110 MOBO/Y BOT 3TOro pykoBojguTess / () U
KaK BEpHYTb 3THU JleHbr'd / () KoTopble OHU yBopoBaJH \ (?) CiaBsiHKa / 3Ta U
npouee BOT \ (.) 4To HaM AenaTh / c obopoHot / Poccuiickoit Pegepanum \ ... (7)
Poutine : yero / onu yBopoBasiu tam / (?)

Marija : yBopoBauu \ (.) Hy Muanauapzs! / (.) Bbl He 3HaeTe (?)

Poutine : He-eT / (rires ; fait un geste comme pour essuyer une larme) He-eT \ (.)
He 3Hato \ (.) g mwa- (.) mac ckaxy noyemy \ (.)

Marija : oTBeTbhTe / moxaJyicra / ...

Poutine : mac \ kak Bac 30ByT fa / (?)

Marija: Mapus / MmeHs 30ByT \ (.)

Poutine : Mapusa / (7)

Marija : Mapus \ (.)

Poutine : Mam / (.) cagucs \ (.) moxan'cta [mwac g (.) oTBeuy]

Marija : [cmacu6o0 \ (.) BoBa]

Peskov : Maua / (.) 6yabTe sito6e3Hbl / (.) MUKpOdOH NoXKaayhcTa oTaauTe \ a /
(.) (elle veut ajouter une question) He He gaBaiiTe yBakaTh KoJuier / (.)

Poutine : He-e-e / (.) oHa yxke He oTaacT / (1)[C38]

Outre un intérét particulier pour les termes d'adresse, cette séquence est
un cas d’école qui pourrait donner lieu a une analyse sociolinguistique
approfondie.
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Avant d’aborder I'emploi du néo-vocatif Mas et la réplique symétrique de
I'intéressée Vova qui ont créé un effet comique mémorable, il faut d’abord
considérer le cotexte dans lequel s’inscrit ce choix d’appellatifs. L'utilisation
du préverbe u- pour le verbe vorovat’ est atypique : uvorovat’ est attesté
par les dictionnaires comme « vieilli » ou « familier » et peut revétir les
caracteres d’un régionalisme. Poutine releve ce marqueur de langage
populaire et s’y accroche en choisissant le génitif pour l'interrogatif cto
(Cego) et en reprenant le verbe uvorovat’. Son énoncé se place désormais
quasi-entierement dans le registre populaire : « Scas » (trois fois), « kak
vas zovut, da ? », « pozalsta », « ne-e-e » (a la place de net).

Pour faire cesser l'intervention de la journaliste qui se révele encombrante,
voire critique, Poutine la fait assoir brutalement en la tutoyant et en
I'interpellant par I’'hypocoristique néo-vocatif : « Mas, sadis’ pozalsta », ce qui
est cohérent dans le cadre d’un registre populaire supposant une proximité
entre interactants, mais totalement inapproprié lors d'une conférence de
presse présidentielle.

Conclusion

L'expression linguistique de la politesse liée spécifiqguement a I'emploi
de formes pronominales et nominales est sans cesse en évolution, car
elle est tributaire de la connotation sociale. Elle est donc mouvante par
nature. Ainsi, les noms personnels d’adresse qui apparaissaient rarement
dans les interactions médiatiques de I'époque soviétique, sont désormais
omniprésents et variés. Mentionnons aussi |I'usage contemporain de tu /
vous fluctuant en comparaison avec le vouvoiement bien ancré a I'époque
soviétique. Cependant, I'emploi de termes d’adresse dépend des types et de
la tonalité des médias russes. Dans les médias officiels, la parole se trouvant
moins décontractée, I’évolution a été moins flagrante que dans les médias
dits indépendants. Ainsi, par exemple, il apparait majoritairement que
I'emploi du prénom-patronyme est la norme s’adressant aux responsables
politiques. D’un c6té, on constate l'existence d’une norme plurielle et
I'absence d’attentes normatives rigides, de l'‘autre coté, un contexte
(cotexte, situation) particulier qui impose la considération des positions
hiérarchiques (maire, président, haut fonctionnaire). Quelques écarts sont
tout de méme possibles dans le cas d’amitié affichée entre interactants
méme dans un contexte officiel, comme nous avons pu observer dans la
situation de communication 4 entre Mikhail Gorbatchev et Evgenija Albac, ou
encore lorsque le président biélorusse Alexandre Loukachenko tutoie Mixail
Gusman, journaliste chevronné et reconnu, directeur adjoint de I'agence
TASS [C39]. Ces va-et-vient entre vy et ty peuvent heurter les attentes
normatives du public et, par cet aspect, ces séquences se rapprochent de
la fameuse interaction entre Poutine et la journaliste Solov’enko, appelee
Masa par le chef de I'Etat. A la différence des interviews Gorbatchev-Albac
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(statut, age, degré de connaissance), Loukachenko-Gusman (statut, degré
de connaissance), la transgression est bien plus flagrante dans le cas
de I'échange Masa-Vova. Poutine passe a un autre niveau stylistique en
imitant le langage populaire de la journaliste. Etant donné son statut, cela
reste encore acceptable, mais le fait qu’elle lui riposte du tac au tac en lui
répondant sur le méme mode est radicalement transgressif.

Ainsi, I'analyse de notre corpus médiatique a démontré la cohabitation de
différentes stratégies d’adresse qui s’inscrivent dans des jeux de rdle et des
négociations de positions entre interactants. Ceci est probablement lié aussi
a la spécificité du cadre médiatique ayant pour but de faire un maximum
d’audimat.

Notre sous-corpus a démontré |'emploi non réciproque du pronom personnel.
En 1992, Kerbrat-Orecchioni disait au sujet d'un tel usage que la norme
tendait a I'exclure des interactions, car il « est généralement stigmatisé, du
fait de la démocratisation de la société, et de I'implantation d’une idéologie
dominante de type égalitaire » [1992 : 131]. Nous aurions pu supposer
gu’apres la chute de I'URSS, la société russe allait évoluer dans le méme
sens, cependant, nous constatons que I'asymétrie dans I'emploi des pronoms
est assez fréquente.

Nous avons constaté également que le prénom (forme compléte et
hypocoristique) est la forme la plus usitée dans notre sous-corpus en tant
gue terme d’adresse, elle est suivie du prénom + patronyme avec prévalence
de la forme réduite. Liloiement est réalisé prioritairement par le prénom
complet + nom, tandis que cette forme est incompatible avec |'adresse
directe. Enfin, eu égard aux situations de communication analysées, |'usage
de formes réduites n’est pas un marqueur de familiarité.
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